EROVONALAK CSETE GYORGY EPITESZETEBEN
- az orfiii Forrashaztol Debrecen-Téglaskert reformatus templomaig -

A fényképezés a pillanat miivészete. E fennkolt kozhely valodi tartalmat barki megérezheti
megfeleld gép és kelld érdeklddés birtokdban. Magam is eljatszadoztam a mozgés 1d6 nélkiili
megjelenitésével, és sajat tapasztalataim leptek meg: a kimerevitett pillanat mennyi mindent
elarul a mozgasrol, a kornyezetlinket mikodtetd erdkrol, amelyet a mozgdkép gyorsasaga ¢s
latvanyossaga elfed eldliink. Gondoljunk csak egy jol sikeriilt sportfelvételre, amelyen a
jatékos legaprobb izma is latvanyosan kirajzolodik. Pillanatrdl pillanatra valtozik az
eréfeszités allapota, s ezért folyamatadban, gyors mozgas kozben tudatunk nem képes mindezt
rogziteni. De nézziik csak meg az antik goérdg szobrokat, vagy Michelangelo miiveit. Duzzado
izmok a test egészén! Fényképezés nélkil is ismerték és abrazoltak a szervezetben miikddd
erok rendszerét. Nem uj felfedezésrdl beszélek, hiszen ez jol ismert értéke a fényképezés
mivészetének. Mds azonban, ha magunk allitjuk meg az id6t, s nem masok szembesitenek
vele.

Ugyancsak nem jdonsag a viztiikdrbe becsapddo csepp tanulmanyozasa. J6 ujjgyakorlat ez a
tanuld fényképész szamara, aki boldog lehet egy jol sikertilt felvétellel, mondvan, jol eltalalta
a kelléen rovid 1dot, fénybeallitast, s a loccsanas pillanatat is kell gyorsasaggal kapta el. Sok
sikertelen proba utin kezd a kép kitisztulni és alakot Olteni. Itt jon a meglepetés: a
kimerevitett kép joval tobbet mutat, mint az altalanosan ismert tovagylriizé hulldimmozgas a
viz felszinén. Egyszer csak felvillan a felfroccsend vizfelszin ivében az Eiffel torony formaja!
Innen kezdve sorozatban jutnak esziinkbe az épitészeti szerkezettervezés csodalatra mélto
példai Gauditél Calatravaig. Mind a természetes erdvonalak és az épiiletszerkezetek
azonosulasat éreztetik, s ettdl szépek. Magyar embernek eszébe jut rola az erdélyi fatornyok
alakja, s debreceni embernek most mar a téglaskerti reformatus templom tornya is, Csete
Gyorgy miive.

A természet alkotta formak gyakran mutatnak példat az épitészek, szerkezettervezok szamara.
A kornyezetlink jelenségei koziil azok taldn a legérdekesebbek, amelyek nem a lathato
burkolatok lagysagaval kapraztatnak el, hanem a beliil fesziild, lathatatlan erék nagyszert
rendszerérdl arulkodnak. A fold tomegvonzasa és az anyagok feliileti fesziiltsége tartja
mozgasban és minden pillanatban egyensulyban a jelenségeket. Erdsen leegyszertisitve talan
igy rogzithetd a vizcsepp becsapodasanak tanulmanyozésa. Az épités 0sztonds célja, hogy
minél kevesebb anyaggal és erdfeszitéssel érje el eredményét. Ekozben egyre jobban kozelit a
természetes erOvonalak felé.

Végsd soron az egyenes vasbeton gerenda igen célszerli szerkezet, szépnek mégsem
mondhat6, inkdbb kozonségesnek. A természet lathatdo formai és lathatatlan erdaramlésai
¢érintik meg legjobban az embert, talan még Dessauban vagy New Yorkban is. A konnyedség
vagy az erdlkodés kisugarzik az anyag belsejébdl. Az egyenes gerendaban egymas mellett
dolgozik a huzott és a nyomott v, am a lehetd legnagyobb erdlkddésnek kitéve, mert a forma
a legkevésbé sem igyekszik csokkenteni a nehézségeket. Egy vizszintes gerendakkal lefedett
csarnokban kellemetlenebb a kozérzetiink, mint egy boltozatos templomban, mert benniink
bujkal a bizalmatlansag a fejiink folott er6lkodd természetellenes forma irant. Egy satorrol
latjuk, hogy a kotelek, a covekek feszitik ki. A boltozat fold felé hajlo, 6leld formdja is erot,
védelmet sugall. Am a betonacélt nem latjuk, csak az ismeretlen mérnokok szaktudasaban és a
szabvanyok tokéletességében bizhatunk. Mindenki atélte mar varlatogataskor, hogy érezte a
falak vastagsagabol sugarzo biztonsagot, anélkiil, hogy ismerte volna. Epitett kornyezetiink, a



I¢lektelen anyagban dolgozo erdk és fesziiltségek valdszintileg a lathato formaktol fliggetleniil
is hatassal vannak rank.

Gaudi alkotasainak elképesztd formagazdagsdga elvonja figyelmiinket szerkezettervezo
talalékonysagarol. A Colonia Giiell mizeumaban ¢és a Sagrada Familia alagsori kiallitasan is
lathatok a mester modelljei, amelyek feje tetejére allitjdk a nagy vonalakban elképzelt
szerkezetet.! A boltozatokat finom lancok helyettesitik, a fold tdmegvonzasanak
engedelmeskedve parabolaivek egymasba kapcsolodo halozatat rajzolva elénk. A lancokban
tiszta huzoerd ébred, s az egészet a talpdra allitva az erd iranya nem valtozik, csak az eldjele:
huzas helyett nyomas lesz. Ha az egyéb természetes terhelésektol — sz¢l, ho — eltekintiink,
akkor ez szilard épitdanyagainknak gyakorlatilag mindegy, 1ényeg, hogy alakja minél jobban
megkdzelitse az erdjaték rajzolatat.

Az épitészet torténete sordn a boltozatépités fejlodése a korivtdl egyre jobban kozelitett a
parabolaiv felé, s ekdzben a hozza tartoz6 anyagvastagsag csokkent. Elvileg papirvékony is
lehetne az erdjaték alakjaval, am a szél-és hoterhelést, illetve az egymashoz csatlakozo
szerkezetek hatasat nem hanyagolhatjuk el. A vékonyitdsnak hatart szab a szerkezetben
¢bredd nyomofesziiltség, s ez egyben az épités komoly kockazata is.

A szerkezetek vékonyitdsa csak tigy oldhat6 meg, ha a nyomoéfesziiltségbdl adodo fenyegetd
kihajlast elkeriiljiik. Erre legjobb megoldas, ha az erd eldjelét megvaltoztatjuk, nyomas
helyett huzast alkalmazunk. Ennek egyik moddja a Gaudi-féle fejreallitas, de sajnos nem
¢lhetiink fejen allva. A masik a huzott feliiletek, halok, satorszerli szerkezetek alkalmazasa.
Frei Otto nagyszer(i kisérletei lenyligozé méreteket és formavilagot feszitenek fejiink f61é.
Réanézésre gyanithatd, hogy ebben is Iépten-nyomon felismerhetd lenne a parabola, annak
forgasfeliiletei, mas ivek, példaul hiperbola mentén mozgatva a hiperbolikus paraboloid,
illetve ezek folyamatos atmenetei, valtozésai. Ezek az atmenetek azonban Osszetettebb
alaprajzoknal mar nagyon hosszadalmas szamitasokat igényelnének, ezért a huszadik szazad
is inkabb a modellezés moddszerét hasznalta. Felismerhetdk ezek a térhdlok a csont szalas
szerkezetében is, amelyek kozismerten elképesztd teherbirasuak. Sajnos azonban ezek a
latvanyos épitmények csak nagy méretben célszertiek, feliiletei mozognak, ho-és
vizszigetelésiik koriilményes, ezért csak kevés esetben hasznalhatok. Felhivjdk azonban a
figyelmet arra, hogy a természetes eréhatdsoknak engedelmeskedd forméak milyen szépek
lehetnek.

Csete Gyorgy, a magyar szerves ¢pitészeti gondolkodéas egyik megalapitdja az innsbrucki
egyetem ¢épitész hallgatoival végzett kisérleteket hajlitott szerkezetek l1étrehozasara. A magyar
,hajlék” sz6 elemzésével felismerte az Gsszefiiggést a nyelv és az épitészet kdzott: a magyar
pasztorépitészet egyik jellegzetes lakoépitménye, a pasztorkunyho hajlitott fadgakbol késziilt,
s ez a hajlitds adta a hazikd nevét is. A hajlitott szerkezetet aztan sokféle valtozatban
hasznalta, nem csak a kisérletek sordn, hanem megépiilt ,hajlékaiban” is, elsGsorban
templomoknal. A Dulanszky Jend statikussal egyiitt kidolgozott szerkezetek sajatossaga, hogy
a hosszu, vékony deszkdkbol szerkesztett tartovaz enyhe hajlitassal olyan feszitett allapotban
allandosul, mint a felajzott ij. Epiileteikben ez a feszes héj, a benne raktarozott erével egy
hatarozott tartasu, felemelt feji, életet hordozo néppel azonosul.

Csete Gyorgy miveiben jol felismerheték a magyar Alfold paraszti épitészetének formai.
Kunkovacs Laszl6 fényképei rogzitették azokat a csodakat, amelyeket a tanulatlan emberek
0sztonos modszereikkel, megfigyeléseikkel, tapasztalataikkal alkottak.’ Nem véletleniil tiinik
fel a parabolikus forgasfeliilet ebben a korben. A szénaboglyat csak ugy lehet megrakni,



ahogy azt a természetes eréhatasok megengedik. Ugyanezzel a formaval épliltek méretes
tytikolak, s a jol ismert bubos kemencék. Ez az a parabolikus forma, amely az anyagban
¢bredé belsd erdvonalaknak a leginkabb megfelel. Szépsége mar a huaszas években
megragadta Debrecen foépitészét, Borsos Jozsefet is, akinek kedvelt kapuforméja lett a
boglyaiv. Ez az az 0sztonds boltozat-illetve kupolaépités, amit a vildg sok tdjan
felismerhetiink. Ezt a tomor, vaskos épitményt Csete Gyorgyék vékony hartyava, szinte csak
egy feliiletté egyszertisitették taldlékony, hajlitott szerkezetiikkel. Egyesitették a két ellentétes
probalkozas eredményeit!

A térlefedés nehézségei nem csak az ¢épitett formdk ¢és a természetes erdjatek
Osszehangoldsaban jelentkeznek. Nagyon fontos szempont a célszeriiség megitélésénél az
egyszeru kivitelezés is. Komoly erdfeszitést igényel az 01j modszerek kialakitasa, ezért ritkan
nyilik lehetdsége az épitésznek az uj taldlmanyok hasznalatira. Ugyanakkor a természetes
alakzatok fontos kifejez6 eszkozei az alkotasnak. A gondolatkozlés igénye gyakran erdsebb,
mint a szerkezetszerliségében is szerves kivitelezés lehetdsége. Az egyenes vasbeton gerenda
szépségét (ha lehet ilyenrdl beszélni) a kivitelezésben rejlé egyszeriisége és végteleniil
egyszeri formdja alkotja. Ez a hangulati hatasa feliilmulhatja a merevségébdl adodo
kellemetlen érzést. S ime, mar ennél az egyszerli esetnél is belelitkoziink az épitészet egyik
sarkalatos kérdésébe: szamos alkotdeleme koziil melyik a legfontosabb? Van-e olyan
lehetdség, amely képes szerves egységbe foglalni a természetes erdjaték, a formai megjelenés,
a hasznalat, a kivitelezés, a hangulati-gondolati kozlés igényét? Egyaltalan, fontos-e ez?
Gondolkozas nélkiil ravaghatjuk: igen. Hiszen ismeriink olyan alkotasokat, amelyek tobbé-
kevésbé megfelelnek minden igénynek. De kiillonds modon maga a szerves épitészet is kiemel
egy-egy elemet az OsszetevOkbol, s ez elsdsorban a hangulati gondolati kozlés felértékelését
jelenti, akar a természetes szerkezet mell6zésével is. E tekintetben nem kiilonbozik a modern
épitészet modszerétdl, hiszen az egyenesek ¢€s sikok rendszerébdl épitkez6 Bauhaus is egy
hangulati, érzelmi hatas érdekében mond le a természetes viselkedésrol.

Csete Gyorgy munkassagaban is valtozik a kérdésre adott valasz. A tovabbi elemzés talan
ravilagit arra, hogy eredményei a miivészet lényegének megértéséhez segitenek minket.
Vizsgalatunk két értelmezési szintet emel ki. A szerkezet és a természeti formak viszonyat
mar emlitettiilk. Tanulsdgos ezen tal a szerkezet és az épiilet formai megjelenitése kozotti
viszony feltarasa is, hiszen itt a tartalmi gondolatkdzlés érvényesiilése is felszinre keriil.

Edward T. Hall mar évtizedekkel ezel6tt felhivta a figyelmet arra a felismerésre, hogy a nyelv
a kultira alapja.* Meghatarozza az emberek gondolkozasat, oda-vissza. A magyar nyelv
szerkezete, gondolatmenete az egészbdl indul ki, s tart a részletek felé. Ezt a vilagnézetet
tikkrozi Csete Gyorgy épitészete is. Eldszor a nagy egészet, a vilagképet, a kerek egységet
ragadja meg. Ennek jelentdségét akkor mérhetjiik fel, amikor a magyar nyelv mai torzulasait
vizsgéljuk. Mondjak, hogy az angolok nem jarnak jol nyelviik vilagméretii hasznalataval,
mert szabalyrendszere, kiejtése, hagyomanyosan gazdag kifejezé eszkoztara modosul,
szegényedik az idegen haszndlok korében, s ez visszahat az eredetire is. Magunk is
tapasztalhatjuk, ha anyanyelvi angollal tarsalgunk, hogy ¢ is alkalmazkodik hozzank, nem a
sajat hétkdznapi nyelvét beszéli. A mai magyar népességre is ellenallhatatlanul hat a nyugati
kultira gondolkoddsmoédja, s ez bizony latvanyosan torzitja a masként felépitett magyar
nyelvrendszert is, legalabbis a hivatalos, vagy hivataloskodé haszndlatban. A hétkdznapi
helyzetekben természetesen mitkddik nyelviinknek az a kdotelezettsége, hogy mar a mondat
megkezdésekor tudnunk kell a végét is, mert annak megfeleléen kell a nyelvtani szabalyokat
alkalmazni. Az egészet latjuk mar az elején, s aztdn bontakozik ki a rendszer. Az utobbi
id6ben foleg a tv-ben fontoskodo6 hivatalnokok és politikusok modora igyekszik elkeriilni ezt



az elmefarasztd6 munkat. Modositjak a rendszert, amely egyes nyelvészek szerint bizonyéra
természetes ¢és szikségszerii folyamat, el kell fogadni. Ezaltal azonban 4atalakul a
nyelvhasznalok vilaglatasa is, és ez mar a nemzeti gondolkoddsmodot is érinti. Az épitészet
kifejez0 eszkoz, sajatos nyelv. Ezért fontosak Csete Gyorgy ,,vilagképépiiletei”. Visszatalal a
multunkban 1étez0, mai életiink peremén még rejtez0 miiveltségre, hogy ne hagyja azt
szétesni. Osszefogja, korbefonja, egy kerek egészbe tomoriti. Hatdrozottan szimmetrikus
szerkezetei azonban nem a merev szabalyossag élettelenségét tarjak elénk, hanem az atfogo
rendben dolgozd er6t ¢és lendiiletet, az Orok életet. Ezért fontosak ezek a jelképek
épitészetliinkben, miként nyelviinkben a koltészet.

Csete Gyorgy térlefedd szerkezeteiben allando fesziiltség dolgozik. Ahogy 6 fogalmazza: a
felajzott ij ive rogziil a hajlitott favazban, allandoan pattanasig fesziilt, erdvel teli, tettre kész
allapotban. Ugyanakkor ez a sok belsd erd a kozéppontos szimmetria miatt ugy tamaszkodik
egymasra, hogy egy adott format alkotva kiegyenlitddik, megall. A magyar nyelv Krisztus
megfeszitett testét sem korpusznak hivja, hanem fesziiletnek. Benne van a széhasznalatban
ugyanez a kettds tartalom: a vilagméreti aldozatban megnyilvanulé fesziiltség allandosul, s
megtartja az égboltozatot.

Csete Gyorgy legujabb épiilete Debrecen egyik kiils varosrészében, a Téglaskertben épiilt.
Ez a reformatus templom jo példa az épitész eddigi munkassaganak eszmeiségére. Napjaink
hire, hogy a kulturélis korményzat els6¢ fontos épiiletét miiemlékké nyilvanitassal tisztelte
meg. Ez bizony nem szokas ¢16 miivész esetében, ezért kiemelkedd ennek a megbecsiilésnek a
jelentésége. A Pécs melletti Orfii hegyeiben meghuz6d6 Forrashaz, a barlangkutatok héza,
olyan értéke a magyar miivészettorténetnek, amelynél nehéz meghatarozni, épiilet-e vagy
szobor? Ugy egyesiti a vizcsepp csobbanasanak, a forras feltérésének formai megjelenését és
fizikai erévonalait a honfoglalas-kori magyar diszitOmiivészet fonadékos ¢életfa rajzolataval,
hogy azok lényegi egységét alkotja meg. Az anyagi valosag és a hitbeli vildgkép azonosul
ebben a miiben, mint ahogy egész életmiivében. Ennek az épitett szobornak f6 célja, hogy ezt
az alapvetd gondolatot megjelenitse. Anyaga nem lehet agyag, hiszen ahhoz til nagy. Ezért a
nagy méretben ugyanolyan képlékenyen hasznalhatd vasbetont hasznalja. Nem okoz gondot
ez a nehezen kivitelezhetd, természetellenes anyaghasznalat, mert az eredménye, az erds
tartalmi hatds annyira uralkodé, hogy mellékessé teszi a szerkezeti kérdést.

Egy Iépéssel tovabb megy a beremendi templom. KésObbi munkaja ez az épitésznek, mégis itt
kell megemliteniink, mert a feltett kérdésre adott valaszok soraban némileg modositott példat
lathatunk. A siiveg alak, amely mar kialakult a mester formataraban, itt a szerves épitészektol
szokatlan modon vasbeton héjbdl épiilt. Ennek oka nem a kivitelezés korében keresendo.
Tudnunk kell, hogy Beremend hatalmas cementmiivérdl ismert. Ezért épitették templomat is
cementbdl. A szerves épitészet egyik alapvetd szdndéka, hogy az adott hely hagyoményaibdl,
adottsagaibol meritsen, igy alkalmazkodjon kornyezetéhez. Kiilonos itt a beton hasznalata, de
éppen ez a meghokkentdé megoldds hangstlyozza ki a tervezd szandékat. A szokatlan
anyaghasznalat ellentmondasos hangulati-érzelmi hatasa a gondolatkozlést erdsiti.

A halasztelki Szent Erzsébet temploméaval Csete és Dulanszky megalkotta a magyar kupolat.
Az épitészettorténet legmagasztosabb térformajat olyan szerkezettel hoztdk létre, amelyben a
napraforgd tanyérjanak egymassal ellentétesen csavarodd két spiralja jelenik meg. Ezzel
kaptunk egy olyan bensdséges vilagot, amelynek - Hajnoczi Gyula térelméleti kutatasait
idézve — csak vonzo tere van.’ Nincsenek Kkitiintetett helyei és irdnyai, csak egy pont a
kozepén, és egy tengely, amely folfel¢ irdnyul. Csete Gyorgy késobbi munkai kozott az
opusztaszeri nemzeti emlékpark épiiletegyiittese arulkodik ennek az egyetlen tengelynek a



felértékelésérol. A félgdmb kupolaforma magasabba, csucsivessé valik, de a tartészerkezet
térfonata lényegében azonos marad. Ezen a helyen, ahol a honfoglald6 magyarsagra
emlékeziink, ill6 utalnunk a tarsolylemezek életfa-abrazolasara, amely soha meg nem sziind,
folyamatosan ujra¢ledé fonatot alkot, pontosan ugy, ahogyan az emlékpark épiileteinek
vazszerkezete. Felismerhetjiik ezt a szerkezetet egy egyszerti kosarnal is. S érdekes modon,
mar maga a népmuivészet is alkalmazza a formai utalasok modszerét.

Mai, €16 népmivészetiink tanulsagos eseményét ¢élhettem at néhany napja. Egy kisvaros
lakodalmén élvezhettem honfitarsaim mulatozasat. A meglepetés az volt, hogy a kereskedelmi
radiok szellemiségén nevelkedett magyarok, idésebbek és fiatalok egyarant, a hagyomanyos
nemzeti muzsikdra roptadk a tdncot. A hangszerelés ugyan elképesztden vegyes volt, de a
notak a jol megszokott régiek. A tanc eleinte parosaval indult, de mar itt is 6sszekapaszkodva,
s nem a diszkok tavolsagtartd, egyéni mozgéskisérleteivel. Az egymast tobbé-kevésbé ismerd
tarsasdg parjai aztdn rovid idon belil Osszekapaszkodtak, s egyre boviilé kort alkotva
kortancba fogtak. Ehhez aztan barki csatlakozhatott, akar menet kdzben is. S a kdrtanc egyre
boviilt, egyre gyorsult, végiil fergeteges forgassa fokozodott, amely végkimeriilésig porgott, a
tancosokat valosagos réviiletbe sodorva. A forgas mindig ugyanarra, balra iranyult. Ahogyan
a csavar beforog a helyére, vagy a viz folyik le a csapbol. Az egyre nagyobb kor és egyre
nagyobb sebesség egyre nagyobb erdvel taszitja kifelé a forgasbol a tancosokat. Ezért
szomszédjuk hata mogott a kettdvel odébb alloval sszekapaszkodnak. Igy alakul ki egy
eltéphetetlen fonat, amely magabiztosan dleli at ezt a keretet, s Osszetartja még a részegségtol
vagy szeédiiléstdl joforman ontudatlannd valo tagjait is. A hddmezdvasarhelyi fazekasok attort
kerdmidja ugyanezt a fonatos szerkezetet utinozza csodalatos, zold tanyérjain és taljain. Am
nem teljesen oncéluan, hiszen a sok rés a taroldedények szellézését biztositja. Ugyanakkor a
bordédk a dombort feliiletek er6vonalaiban huzodnak. Ez az a szerves egység a hasznalat, a
forma, a tartalom ¢€s a természetes erOhatasoknak megfeleld tartoszerkezet kozott, amelyrdl a
vizcsepp esetében volt sz6. Egyébként a folfelé nyitas feler6sodo kifejezése mar korabbi
Csete-épiileteken is megnyilvanult: a szarvasi csarda lebegd, szétnyilo tetéformajaban, vagy a
fiizéri ravatalozonal. Ez utobbi az életmii talan kevésbé értékelt miive, pedig a testbdl eltdvozo
I¢lek megjelenitésének egyszeriiségében is megrenditden szép példaja.

A folfelé nyitas folyamatanak csucsan a legutobb elkésziilt debreceni reformatus templom all.
A ,hajlék” formaja, amelyet a két kéz 0sszekulcsolodo ujjai alkotnak, itt végiil szétnyilik, €s
az ég felé tarul. A befelé¢ forduld ivek felegyenesednek, s az ellenkez6 iranyba hajlanak. A
korabbi domboru ivek a homoru oldalra hajlanak at, s ezzel a végletekig fokozzak a folfelé
torekvés érzetét. Egyetlen vizesepp képes ennek eldidézésére! Egy porszemnyi emberi 1€lek is
képes felemelkedni az égig. A tithegyes erdélyi fatorony a hagyomanyoknak megfeleléen
négy fiatornyot kapott: a négy evangélistait Jézus koriil. A belsdbe Iépve a Karacsony
hangulata ragadja meg az embert. A latogatdé nem tudhatja, de a falakat 4tszovo haldzat itt mar
csak diszités. A templomtér szerkezetének tartdivei az alaprajz nyolcszogének sarkain
egyenesen tornek folfelé, nem a kordbban megszokott keresztirdnyi szdvetben. Kiilonds,
hogy ebben a toronytemplomban mar nem a szerkezet és forma 6sszhangja uralja az érzelmi
¢s tartalmi hatast. Felerdsodik a gondolati képzettarsitas jelentdsége, s végiil is uralkodova
valik. Hiszen a korabbi taldlmany, a szerkezeti térhaldé is csak emlékkép marad, és
besorolodik a formai utalasok sordba. Az épiilet egésze a magyarsagot évszazadokon at 6rzo
Erdély fatornyait allitja elénk (ezen beliill egy régebbi hagyoményrétegben a Szentiras
szerepldit); a toredezett torony a lebombazott Ispotalyi templom sorsdnak allit emléket; a
domb a templom hagyomanyos kiemelését, a temetok dombjat, a koronazasok dombjat idézi;
a bels6 térben az Urasztalat egy ugyanolyan betlehemi csillag tartja, mint a torony disze, ezzel
hangsulyozva a fiiggdleges tengelyt; ezt erdsitették volna a toronycsoport csticsairdl az égbe



16vellt 1ézersugarak; a toronycsticsok a népmesék liveghegyei; a templomtér nagy csillagja,
amely sok kis csillag folott ragyog, maga a Karacsony; a pontos tajolas a vilagba valo
illeszkedést segiti; a belsd falburkolat haloja pedig az épitész kordbbi munkaira utal, megint
csak egy masik rétegként annak mar elemzett tartalmaval. Ez a gondolati soksziniiség,
amelyet ez a nehézkes felsorolas csak érzékeltet, fontosabba vélik minden épitészeti elvnél.
Onallo életet él, mint egy szobor. Rdadasul ennek a szobornak a belsejébe is be lehet iilni.
Tere a korabbi kupolak, vagy nyujtott, kupolaszerli terek kellemesen ©6blos tagassagaval
szemben homorubb, szoritobb hatasu. Ez elbujtat, koriilolel minket, mint Maria kponyege.
Erzelmi, gondolati, hangulati erejével él, 6v és taplal minket, akkor is, ha tudatos utalasait
sokan nem is ismerik.

Elemzésiinknek nem célja Csete Gyorgy munkdssaganak részletes bemutatasa. Amit azonban
- a Forrashaztol a téglaskerti templomig — kiragadtunk beldle, az nagyon tanulsagos ivet rajzol
elénk. Ebben a folyamatos 6nvalloméasban mindenhol érezhet6 az alkotd szellemisége. Eppen
ezért egyedi, jellegzetes ¢és megismételhetetlen. A tartdzkodd, zarkdzott személyiség
miuveiben teszi k6zz¢ gondolatait, azokban viszont igyekszik erdteljes hatasokat okozni.
Hatarozott szandéka a kornyezetével és hagyomanyaival szerves egységben €16 magyarsag
épitészetét megalkotni, amely éppen ezért népiink vilagképét, életerds szellemiségét mutatja
be. Elsddleges célja a tér és forma 4altal gondolatok atadasa, tehat alapvetdéen formai
megkozelitést épitészet. A forma tartalma palyaja elején még dnmagaban hat, majd ratalal a
hozza il16 nagyszerii szerkezeti megoldasra. Legutobbi munkéjaban pedig, a még hatasosabb
gondolati tartalom érdekében, képes feladni még ezt a talalmanyt is. Ebbdl a szempontbol
visszatér korai mddszereihez, de ez az aldozat felértékeli munkainak tartalmi jelentdségét,
eszmeil hatasat. Hangulata is mddosul: kereksége szurdsabb, kitarulkozasa kissé szorongobb,
fesziiltebb. Felerdsitve mutatja be alkotéja személyiségét, melyen atsziirddve kozos
sorskérdéseinkkel szembesiiliink. (Szomorud, sorsszerii egybeesése a folyamatnak, hogy a
szerkezettervezd, Duldnszky Jend, éppen az épitkezés idején hunyt el.)

A korébbi boglyaives formak, a benniik dolgoz¢ fesziiltség ellenére rendkiviil allékony hatast
sugaroznak, vonalvezetésiik a fold felé iranyulo, lefelé tapado érzetet kelt. Ezzel szemben az
ellentétes ivelddésti, homortian szerkesztett formak (Eiffel torony, téglaskerti templom) szinte
robbanasszerii energiaval telitettek, a felszokkend viz feliiletében dallanddéan valtozé
erdviszonyoknak csak egy pillanatnyi allapotat mutatja. Ezért nagy hatastiak a hegyes
toronysisakok. Amint azonban egy ilyen siiveg lekeriil a foldre, oly kozel keriil, hogy
fesziiltsége atjar minket. Szinte parancsolja, hogy szegezziik tekintetlinket az égre, szakadjunk
el végre napjaink f6ldhdz ragadt, anyagias, 6nz6 vilagatol.

A téglaskerti templom erdélyi fatornyot mintdz. Ez az utalas ismét attételes, kettOs jelentésii.
A huszadik szazad elején mar egyszer felidézte a magyar szecesszid Erdély faszerkezetes
épitészetét, elsOsorban Kos Karoly munkaiban. A szeretett mester idds koraban Erdélybe,
sztanai Varjuvardba vonult vissza. Ide zarandokoltak a kibontakozd szerves épitészet magyar
fiataljai tanacsokért, barati kézszoritasért. Csete Gyorgy téglaskerti temploma ezt a kézfogést
hozza el Debrecenbe, folytonossa téve Iélekben a magyar épitészeti hagyomanyt.

Debrecen, 2006. junius 5.

Racz Zoltan
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