ZAROJELENTES

a
Paks
Varosi Miivel6dési Kozpont bévitése és felujitasa
tervpalyazatanak biralatarol

1. A tervpalyazat Qontos cime: ; o ) o ]
PAKS ] YABOSI MUV}ELO])ESI KOZPONT BOVITESENEK ES
FELUJITASANAK TERVPALYAZATA

2. A tervpalyazat célja:

Ma mar differencidltabban itéljiikk meg a hazai iparositott épitészet 1960-as, 1970-es
években elért épitészeti eredményeit (jo €s rossz értelemben egyarant), és talan tobbet
tudunk a lakotelepek varosépitészeti, szociologiai kovetkezményeivel kapcsolatban is,
de még mindig keressilk a megfeleld eszkozoket a tovabblépéshez. A Kiird
meggy0zddése szerint a tervezési helyszin, és annak kornyezete olyan épitészeti,
kornyezeti értékeket rejt, melyek kiinduld-pontjai lehetnek egy 0j tipusu varosi 1ét
megteremtésének, ¢€s megfeleld épitészeti eszkozokkel, atalakitisokkal —és
kiegészitésekkel alkalmassa tehetok a kovetkezd generaciok kozosségi igényeinek
helyes motivalasara és kielégitésere.

A Balazs Csaba altal a 70-es évek kozepén tervezett Varosi Miivelddési Kozpont a paksi
kulturalis élet legfobb szintere. A Lakotelep Kozponti Tér megujitasanak eldkészitése a
2007-ben lebonyolitott tervpalyazat alapjan elindult, a tervezés folyik. A térrel egyiitt
tervezi a varos a kozosségi terek komplex jrafogalmazésat, ilyen modon hozva 1étre
egy inspirativ, a lakossagot kreativ egyiittmikodésre késztetd egyiittest. Ennek
keretében kell ujra fogalmazni a Varosi Miivel6dési Kozpont épiiletének

* kornyezeti kapcsolatait,

* Dbelso funkcionalis kapcsolatait,

* azegyes miikdodési egységek belsd elrendezését,

* ahidnyz¢ alapteriiletek elhelyezésének, kialakitdsdnak lehetdségét,

* abdvitmények épitészeti feltételeinek modjat,

* azesélyegyenlOség teljes korti megteremtését,

» afelujitas épitészeti, miiszaki és infrastrukturalis tartalmat,

* alétesitmény uj arculatat,

e azlzemeltetés korszert feltételeit, eszkGzrendszerét.

A komplex szemléletii gondolkodast azért is megkoveteli a feladat, mert az egyiittes 0j
¢s értékes mindsége az ¢Epitészeti, a térrendezési, a kertészeti problémak kezelése
mellett, csak a kulturdlis és az lizemeltetési szempontok egyidejii, és magas szinvonalu
érvényesiilésével valosulhat meg.
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3. A tervpalyazat targya:
A Varosi Mivelddési Kozpont 1978-ban ilizembe helyezett intézménye mara tobb

elemében mar elavult, korszeriitlen. A jelenlegi terei, egyes helyeken funkcionalis
kapcsolatai, berendezései, technikai kiszolgalé miivei korlatozzak a hasznalat modjat és
a hasznalok korét, valamint a szakmai €s kozmiivelodési lehetdségek kinalatat.

A Kiir6 tervi javaslatokat var a létesitmény fizikai és szellemi megujitdsahoz és az
ujonnan telepitett funkciok megépitéséhez, melyek alapjan kivalasztja a megfeleld
épitészeti megoldast €s épitész tervezot az engedélyezési tervek elkészitésére.

4. A tervpalyazat jellege, formaja:
a) A tervpalyazat jellege: MEGHIVASOS
b) A tervpalyazati eljaras formaja: A Kozbeszerzési torvény IV. rész, valamint a
tervpalyazati eljarasok részletes szabalyair6l szol6 137/2004. (IV. 29.) szamu Korm.
rendelet I11. fejezete szerinti EGYSZERU TERVPALYAZATI ELJARAS
c) Atervpalyazat: TITKOS

S. A lebonyolitas rovid ismertetése, a palyamiivek szama és allapota:
Paks Varos Onkormanyzata, mint a tervpalyazat kiir6ja 2008. februarjaban,
meghivasos, titkos tervpalyazatot hirdetett.
2008. februar 22-én helyszini bejaras tortént a meghivott palyazokkal. A helyszini
bejarasrol késziilt emlékeztetok megkiildésre keriiltek. A bejarast kovetden a
palyazokban felmeriilt kérdéseket a kiir6 megvalaszolta.
A kiirasban megadott postara adési hataridéig (2008. aprilis 30. 24:00 6raig) négyen
nyujtottak be tervpalyazatukat.
A palyazatok allapotat, tartalmat a bontési jegyzOkonyv ismerteti. Valamennyi palyazat
megfelelt a tartalmi és formai eldirasoknak, igy kivétel nélkiil érvényesek voltak.

6. A tervpalyazati Kiiras szerinti eldirasok betartasa:
Az eldirasok maradéktalan betartasarol a birald bizottsag gondoskodott.

7. A palyamiivek értékelési szempontjai:
F6bb biralati szempontok:
= alétesitmény €s a varoskép korszerli eszkozokkel vald tovabbépitése a tervezési
program alapjén,
= akulturdlis tartalom és a korszerii épitészet 01j 6sszhangjanak megteremtése,
» a gazdasagos lizemeltetés és a fenntarthatosag szempontjainak figyelembevétele,
= az akadalymentes kozlekedés és az es€lyegyenldség biztositasa,
* magas szintli, komplex és érzékeny épitészeti megoldas bemutatésa.
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8. A tervpalyazat eredményének dsszefoglalo értékelése:

9.Az

A meghivasos tervpalydzatot a Birdldo Bizottsdg végsé soron eredményesnek itélte, ezt
azonban elsd sorban a nyertes 4. szamu palyazatnak lehet koszonni. A kiird leg-
alapvetobb szempontjat, nevezetesen a tovabbtervezésre alkalmas tervjavaslat és
tervezd kivalasztasat, kizardlag ez a palyadzat testesitette meg. A beérkezett tovabbi
palyamunkak - bar 6nallo, és karakteres épitészeti gondolatokat fogalmaztak meg — nem
mutattak fel olyan megoldast, mely a tovabbi munkakhoz megbizhat6 alapot teremtene.

Megallapithatd, hogy a kiirdsban megfogalmazott tervezési program jé funkcionalis
kapcsolatokkal, korszerti épitészeti eszkdzokkel megvalosithatd. A palydzok azonban
Iényegében kivétel nélkiil kiléptek a tervezési teriilet kereteibdl, tovabba altalaban
eltértek a kiird altal sugalmazott fejlesztési irdnyoktdl. Az eltéréseket a Kiirdé nem
tiltotta, azokat a biralat targyava tette, tehat a BB ezen megfontolas mentén kellett
dontson az ujszerti megfogalmazasokrol. Tanulsagként levonhatd volt, hogy a Kiird
eredeti elképzeléséhez képest van jo, illetve jobb masik megoldas. A biralat
eredményeként pedig rogzithetd, hogy a 4. szamu palyazat altal javasolt északi iranyu
fejlesztés sok tekintetben kedvezdbb, mint az eredeti elvaras.

egyes palyamiivekrol kialakitott részletes szakmai biralat:

1. sorszamu palvazat

Kevés eszkozzel dolgozd, halkszavu, raciondlis, vazlatosan kidolgozott terv. Ha az
abrazolasnal haszndlt szinezés nem lenne, még érzelemmentesnek is nevezhetd lenne.
Helyzetértékelése és allitasai helytalloak, de kovetkeztetései, megoldasai nem hihetdek.

Alapkoncepcioja az integralas, tehat a meglevd lehetOségek intenziv kihasznélésa.
Ennek okan nem 1ép ki a jelenlegi épiilet alaprajzi kereteibdl, bovitést csak az emelet
teljes kiépitésével biztosit.

A fobb funkcionalis egységeket jol helyezi el, de azok részei, egymassal valo
kapcsolatuk, kozosségi terek felé vald nyitasuk sok kérdést vet fel. A konyvtar és
informéacios részleg egylittmiikodése nem felel meg a kiirdi elvarasoknak. A kozlekedési
rendszer onmagaban tiszta, de leegyszeriisitése tulzott, és nem biztositja az épiilet
differencidlt miikodését. A probatermek fiiggetlen megkozelitése csak a személyzeti
bejaron lehetséges, az alsd szint gyakorlatilag siikett¢ valik a kozteriilet forgalmas
tengelye felé, és az ifjusagi klub is egy oldalsé bejaratot kap csak, minden belsd
kapcsolodasi lehetdség nélkiil. A fObejarati tengely elmozditasa indokolt, de a
kornyezettel vald egylittmiikodés végképp nem kap bizonyitast.

A javaslat a stritett tartalom miatt feltehetden gazdasagos kivitelezésii €s lizemeltetésii
lehet, &m ennek komoly éra a szigora keretek koz¢é szoritott funkcionalis tartalom, kevés
nyitottsagot biztositd (bar transzparensnek mondott) kiilsé kép. Komoly elméleti vita
alapja lehetne a terv kapcsan a minimalis és az optimalis hatarvonaldnak elemzése.

Az ¢épiileten beliil az akadalymentes kozlekedés lehetséges, e tekintetben a szikar
logikéval vezetett kozlekedési vonalak valoban kevés kalandot jelentenének.
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A terv erénye a komplex gondolkodés, ami azonban nem parosul érzékenységgel. A
részletekben rejt6zkodd gondolatok sajnos a vazlatos kidolgozéas miatt rejtve maradtak,
a biralok a tovabbgondolashoz kevés tampontot kaptak.

A tervet a benne megfogalmazott 6nallé gondolatok miatt a Birdlo Bizottsag 3. dijban
részesitette.

2. sorszamu palyazat

A terv vezérgondolata a nyitottsdg, amely épitészeti €s moralis értelemben is tetten
¢rhetd a tervezok gondolkodasaban. A téri gondolkodas hatara nem az épiilet kontur,
hanem a koztér, ami lehet épiileten belil és tul is. A kiilsé és belsé publikus terek
atjarhatok, fizikailag vagy csak vizualisan.

A miivelddési kozpont majdani funkciodit egy nagyvonaltan fogalmazott, szépen tagolt,
haromszintes eldcsarnok, foyer szervezi, amely egyuttal a hasznalat szabadsagat kinalja
téri és funkcionalis értelemben. Jo és logikus gondolat, hogy az alsé szinten az ifjiisagi
klub ¢és a kavézo a park kapcsolattal egy egységként, némileg kiilon térrészt képez,
lehet6vé téve ezzel a térben és idoben torténd elhatarolasat az épiilet tobbi részEtol.

Az egyes funkciocsoportok logikus elrendezése feszes zart rendszereket képez. Az
alaprajzok vazlatos kidolgozottsaga mellett is lathaté az alapossag és atgondoltsag, a
kozlekeddk, 1épcsok erds belsé rendet mutatnak. Ez a szigoru logika fordul kissé
visszajara a harmadik szinten, ahol a kozponti tér legkisebb feliiletérdl, a galériarol
nyilnak a legnagyobb tomegeket befogadd termek, amelyek egyidejii hasznalata
logikusan bekdvetkezd esemény.

A tervezék a meglévé épiilet UNIVAZ szerkezetére, mint csontvazra tekintenek,
amelyet a bdvitéssel tovabbépitenek, és ezt a gondolatot a homlokzat tagoldsaval
hangsulyozzak. Ennek eredményeként létrejové harmonikus aranya jol olvashato
épiilettomeg igazolja a gondolkodas helyességét.

A tervet a Birald Bizottsag a karakteresen 0nalld épitészeti gondolatai miatt 3. dijban
részesiti.

3. sorszamu palyazat

Roppant ellentmondésos palyazat. A mileirasban megfogalmazott koncepcio tiszteletre
méltd attitidot vazol, amennyiben a meglévd épitészeti karakter megtartasat, mint
kultartorténeti érték megodvasat javasolja. Szandéka szerint a ,bOvitmény” épitészeti
karaktere, térbeli rendje j kontextusba helyezi a meglévd, megmarado épiiletet.

E célt a palyazok elérték, azonban az eredmény tobb szempontbol is kérdéses.

Az 1j épiiletrész nem kapcsolodik szervesen a meglévd hazhoz. A kemény, hatarozott
bovités, amely 10j rendet kivan kialakitani, teljes mértékben elbizonytalanitja a
megmarado épiilet (egyébként tiszteletben tartani, évni kivant) homlokzati rend;jét,
Iéptékét. Az alkalmazott homlokzati struktura, a ,minta-szeri” anyaghasznalat és a
nyilaszarok mérete, elhelyezése 1€pték-zavarossa teszi a kialakulo uj egyiittest.
Kilondsen a homlokzati rajzokon érzékelheté a megmaradd hdzrészek makett-szeriivé
valasa.

Az épiilet bdvitése részben a javasolt bdvitési iranyba, részben eldre torténik. Az Uj
probatermi ,,szarny” miikodoképes, azonban a kozlekedok kozott elhelyezett 61t6zok
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,kényszerforgalma” erdsen tuldimenzionalt megoldas. Nagyobb problémat jelent, hogy
ez a blokk nem miikddtethetd a haz tobbi részétdl fiiggetleniil, hiszen vagy a szakkori
helyiségeken keresztiil, vagy a foldszinti foyer-en keresztiil érhetd csak el.

Az 1j épiiletrész masik hangsulyos része az eldre torténd bovités, mely az ) fobejaratot
jeloli ki. A meglévd ,hangsulyosan tengelyes bejarat” helyett 0j, aszimmetrikusan
elhelyezett bejaratot jelol ki. Az 0j bejarat az épiilet elOtti tér rendszerét tekintve
méltatlan médon oldalra szorul.

Az 1j eldcsarnok valoban képes 1) belso téri rendet, hierarchiat kialakitani, azonban a
szintek kozotti kapcsolat sok bizonytalansdgot hordoz. Nem szerencsés a megérkezés
iranyaval szembeforduld 1épcsdelhelyezés, teljesen esetleges a felvond pozicidja.
Szimpatikus a szakkori tevékenységek egybefolyd térsora, de kérdés, hogyan
kapcsolodhat ez a park fel6li bejarathoz, illetve az egybenyitott 1égtérrel a foldszinti
elécsarnokhoz. Az ifjasagi klub kissé eldugott helyre keriilt.

Egyes hasznosithatd javaslatai miatt a palyamunkét a Biral6 Bizottsag megvételben
részesitette.

4. sorszamu palvazat

A terv elsO olvasatban tisztan artikulalt, egyértelmii alapvetésekkel. Az atjarhato kapu
motivum meggy6zte a zslirit, nem annyira jelszerlisége okan, inkabb, mert tiszta
helyzetet teremt. Tiszteletben tartja a meglévd hazat, nagyvonalian megoldja
atértelmezését. Erdsiti a kozépililet kozosség teremtd jellegét, reprezentativ
tavolsagtartas nem jellemzi.

Kozelebbrdl szemlélve a tervet, e tiszta szerkesztést kovetkezetesen végigvezeti az
épiileten. A szerkezetileg és vizudlisan levalasztott ) tomeg miikodésében is képes
0nallo életre, mely szempont fontossa valt az értékelésben. Ardnyos a régi és uj épiilet
kapcsolatanak iiveg fedése, mely a kozlekedési rendszert indokoltan forditja at kelet-
nyugati irdnyava, nagyvonaluan Osszenyitott tereket képezve. Szép gondolat az Uj
tomeg kavézo-terasszal hangsulyozott levalasztasa. A modell csaléka mddon érzékelteti
a keleti fedett nyitott tér beépitését, zart tomeget sugallva, mivel az valdjaban iiveggel
lehatarolt. Kulcsfontossagu az 0j tomeg léptéktelenitd karaktere, mely fontos, hogy a
tovabbtervezésnél részleteiben is megorizze erejét. A grafika a régi és az 1) homlokzat
egyliittallasat kissé elfedi, de a tovabbtervezésnél érdemes lenne foglalkozni e
problémaval, ami felveti a régi épiilet atfésiilését, frissitését részleteiben is. Ez érthetd
modon, jelen rajzi 1éptékbdl nem olvashat6 ki, viszont nagy jelentdséggel bir.

Funkciondlisan elemezve a tervet adodtak hidnyossadgok, melyeket a zsiiri ugy értékelt,
hogy kijavithatoak, a koncepcio sériilése nélkiil. A muhelyek cellas, folyosos jellegét
érdemes lenne a 3. palyamithoz hasonloan, egy térben megoldani, s egyuttal
kiszabaditani az ifjusagi klubot zarvany helyzetébdl. A gazdasagi feltoltés liftjét
érdemes lenne az els@ emeletig feljuttatni, hogy a catering funkciot kiszolgéalja. A
ruhatar megjelenése atgondolando.

A tobbfunkcids rendezvény terem bdovitmény épiiletben vald foldszinti elhelyezése és a
kiilon miikodés lehetdsége feliilirta a kiirds felvetését, a felso szinti kialakitésra.

Az 0 tomeg megjelenése, grafikai abrazolasa sokat sejtetd, tovabbi kidolgozasara a
zslri eldzetes bizalmat szavazott.
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A tervpalyazat legizgalmasabb kérdésére, miszerint hogyan lehet viselkedni mai
eszkozokkel egy bovitéskor, e palyami érzékeny valaszt adott. Bar arr6l nem gyo6zott
meg, hogy mas viselkedésmod nem képzelhet6 el ezen a helyen, de képes volt a mar
megtervezett kdrnyezettel szemben egy jobb alapallast megfogalmazni, logikéjanak
helyességérél meggydzni a BB-t. Talan érdemes lenne még kihasznalni ezt az 1j
helyzetet arra, hogy a kornyezetével valo kapcsolatat erdsitse.

A tervet a Biral6 Bizottsag a magas szinvonalu, érzékeny €s komplex megoldasa miatt
1. dijban részesiti és tovabbtervezésre javasolja.

10. A palyamiivek rangsorolasa:

1. dij: 4. szamu palyami
500.000,- Ft palyazati dij
(az 0sszeg AFA-val értendd)

3.dij: 1. szdm1 palyami
200.000,- Ft palyazati dij
(az 0sszeg AFA-val értendd)

3.dij: 2. szamu palyami
200.000,- Ft palyazati dij
(az 0sszeg AFA-val értendd)

Megvétel: 3. szdmu palyami
100.000,- Ft palyazati dij
(az 0sszeg AFA-val értendd)
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11. A tervpalyazat hasznositasanak mddjara, a tovabbtervezésre tett ajanlasok:

A tovabbtervezésre javasolt megoldas bizonyos vonatkozasban nagyobb beruhdzasi
feladatot rendel a ,bovitmény” ¢épililetrészhez, hiszen ezzel egyiitt az eldcsarnok
atépitését is elvégzi. Ennek nyeresége azonban éppen ebben rejlik, hiszen az 0j épitési
résszel egyiitt uj arculatot kap az egész létesitmény, mikdzben a meglevd épiilet
nagyobbik részén ,,csak” belsd atalakitasi és felujitasi munkakat javasol a palyazo. Az
onallé megkozelitésti eldadotermet, probatermeket és 6ltézoket tartalmazd karakteres
tomeg egyuttal kapuzata, fogadotere az épiiletnek.

A biral6 bizottsag javasolja, hogy a kiiré a nyertesnek nyilvanitott 4. szamu palyazoval
kosson szerzddést a tervezési feladatra, az alabbi szempontok figyelembevételével.

Az als6 szinten meg kell vizsgélni az ifjisagi klub keleti oldali nyitasdnak lehetéségét.
A szakkori helyiségeknél javasolhaté a 3. szamu palyazat Osszenyitott tere, melyet a
szertarak, vagy mobilidk tagolnak zondkra. Ez a megoldas helytakarékosabb, és a
foglalkozasok kozotti képletes és valds atjarhatdsagot is megadja.

Altalanossagban biztositani kell a belsd személyzeti és anyag mozgas ttvonalait. Ebben
a vonatkozésban részletes egyeztetéseken kell tisztazni az ellatashoz tartoz6 arufeltdltési
igényeket (biifé, talalok), a személyzeti felvono helyzetét.

Meg kell vizsgalni a szinhazterem nyugati oldaldn a vendég kozlekedést. Nem latszik
elonyosnek az Osszes nézd emeletre vald felvitele, és a kozépsé szinttdl valod
elvalasztasa.

Az emeleti kiallitotér zavartalan berendezését, hasznalatat biztositani kell. Vizsgalando
a régi (kiilondsen a nyugati oldali) IépcsOhdzak létjogosultsaga, terének esetleges
felszabaditasa. Ezzel kapcsolatban felmeriilhet a bovitmény Iépcsdjének tovabb
vezetése is.

A homlokzati kommunikécios reklam gondolata szép, helyét és technikajat végig kell
gondolni.

A meglevo épiiletrészek homlokzati attervezésénél a megoldasoknak a meguajulést
szintén tiikrozni kell.

Paks, 2008. majus 14.
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BORITEKBONTASI JEGYZOKONYV

Késziilt: a Paksi Polgarmesteri Hivatal f6ldszinti nagytermében
2008. majus 14-én, a palyamiivek biralatat, értékelését kovetden

Jelen vannak:

Biralobizottsag részeérol:

Barnabas Istvan elnok

Klenk Csaba tarselnok

Pelényi Margit biralobizottsag tagja

Lévai Tamas biralobizottsag tagja

Horvath Andras szakmai titkar

Dr. Blazsek Balazs jogi szakértd

Hum Ferenc beruhédzasi szakértd

Miiller Méria épitész, épitési szakértd

Darocziné Szalai Edit Paksi Kozmiivelddési Kht. igyvezetd igazgatdja
Targy: 11/699/2008. szamu ,,Paks Varosi Miivelodési Kozpont bovitése

és felujitasa” elnevezésii egyszerii tervpalyazati eljaras soran benyujtott
palyamiivekhez csatolt lezart boritékok bontasa

A birél6 bizottsagnak a biralati munkarol, tervpalyazat lebonyolitasarol, értékelésrdl, a
palyamiivek rangsorolasarol, valamint a dijakrol és a megvételekrdl hozott dontésérol
késziilt folyamatos jegyzOkonyv €s a zardjelentés elkészitése €s aldirdsa utan a zart
boritékok felbontasara keriilt sor, melyek alapjan az aldbbiak allapithatok meg:

Az 1. szamu palyamii tervezdi:  U. Nagy Gabor Epitészmiiterem SZOMBATHELY
U. Nagy Gabor
Csuport Krisztina
Szantho Jozsef
Villanyi Norbert
Bukits Zoltan
Lukacs Arpad
Bognar Laszlo

A 2. szamu palyami tervez6i: ~ M-TEAMPANNON Kft SZENTENDRE
Golda Janos
Albel Eva
Antal Maté
Sandor Gergely
Munkatars: Somogyi Krisztina
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A 3. szdmu palyamii tervezoi: Torok és Balazs Epitészeti Kft. BUDAPEST
Balazs Mihaly
Kelner Krisztian
Kuti Istvan
Debreczeni Andrés

A 4. szamu palyami tervezoi: Epitész Studio Kft. BUDAPEST
Csagoly Ferenc
Borsos Melinda
Dobos Andras
Galambos Mikl6s
Koo6s Marianna
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