Viérosépitészeti Otletpalyazat Rakospalota Varosrészkdzpont

ZAROJELENTES

»A vasuttol a sportcéla varoskozpontig”
Bp. XV. Keriilet Rakospalota Varosrészkozpont teriiletére esé fejlesztések dsszehangolasara

cimil Varosépitészeti Otletpalyazat dsszegzése és ajanlasa.
Osszefoglalo értékelés:

A Biralo Bizottsag megallapitotta, hogy a Kiiras igen Gsszetett, sokrétii telepiilésfejlesztési, varos-
épitészeti feladatot tartalmazott. A palyamiivek ramutattak arra, hogy a vasuti megallok megkoze-
litési lehetdségeibdl nagyobb hangsulyt a Lukécsi Sandor utcai kell, hogy képviseljen, de ez csak
nagyobb szerkezeti beavatkozas aran érhetd el. A palyamiivek sokféle megoldasi javaslatot adtak
az eltérd telepiilésrendezési beavatkozast igényld teriiltekre, tobbféle kisvarosi karaktert erdsitd jo-
voképet vizionaltak, melyek mérlegelése, 0sszegzése hasznos informaciokat ad egy késziild szaba-
lyozashoz. A Rakospalotai varosrészkozpont valamennyi tervezési feladatat egyetlen palyazé sem
oldotta meg maradéktalanul, azonban a benyujtott 25 db palyamii 0sszességében tartalmazza a va-
rosrészkozpont kialakitdsdnak valamennyi elemét. Az el6zdek alapjan a Birdlo Bizottsag elsd dijat
nem oszt ki, ugyanakkor a palydzatot sikeresnek €s eredményesnek itélte.

A Biral6 Bizottsag a palyazat biralati pontjainak sorrendjében az aldbbiakat tartja megfontolando-
nak a Kiir6 részére.

1. A tagabb teriilet szerkezeti, funkcionalis és teriilet-felhasznalasi rendszere:

A palyazok tobbsége a tagabb teriiletek szerkezeti 0sszefliggésrendszerét nem teljes korlien
vizsgalta. A Biraloé Bizottsdg a tervezési teriilettel kapcsolatban a teriilet-felhasznalas szem-
pontjabdl a kovetkezd megallapitasokat tette:
 Elény&snek tartotta az elévarosi vasut Rakospalota - Ujpest megalldjanak két megko-
zelitési pontja kornyezetének aranyos fejlesztését:

o A Lukdcsi Sandor utca Sin utca vasutallomas ,,eléterében” intézmények és kozleke-
dési létesitmények elhelyezését.

o Az ujpesti feliiljaré alatti - Dob6 utca, Pazmany Péter utca, FO ut és vasut altal haté -
rolt - teriileten szintén kisvarosias 1éptékii, kornyezetbe illeszkedd kereskedelmi,
vendéglato, szolgaltato, ifjusagi intézmények, és kozlekedési 1étesitmények elhelye-
z€sét célzo6 palyamiiveket tartotta jo megolddsnak. Az eszkdzvaltdo csomopont funk-
cionalitasat helykdzi és helyi kozosségi kozlekedési megallok idetelepitése megerd-
siti.

* Sziikségesnek tartotta:

o A Deak Ferenc utca - Lukécsi Sdndor utca kozuati kapcsolatdnak megvaldsitasat.

o A Sin utca kiszabalyozasat.

o A Sin utca F6 0t csomoOpontjanak atépitését.

o A Sin utca - F6 ut - Lukécsi utca altal hatarolt tombdk esetében kisvarosias karakte-
rli, a kdzpont sajatossagaihoz igazodo, a jelenleginél intenzivebb beépités kivana-
tos, annak érdekben, hogy ezen tombok is a varoskozpont szerves részét alkossak.

* A Birdlo Bizottsag kedvezdtlen megoldasnak tartotta a Sin utca mentén jelentésebb
mértéki intézményi beépités kialakitasat.
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Karacsony Bend park Dedk u. F§ Ut sarkanak szerény mértékii beépitését a Biralo Bi-

zottsag bizonyos tartalmi megszoritasokkal — a kozparkhoz kapcsoldédd funkciokkal -

helyesnek tartotta.

Dedak utca F6 ut Bacska utca altal hatarolt kozponti tomb foghijainak beépitésével kap-

csolatban a Biralé Bizottsag azokat a terveket itélte jobbnak, amelyek a tomb telekallo-

manyat megtartottak, a hangstlyos pontokban karakteres épitészeti javaslatot tettek:

o A Kossuth szobor mogétti teriileten olyan intézményi beépitési javaslatot tettek,
amelyek hatarozott térfalat képeztek és a Wagner Mano tér felé atjarast, atlatast biz-
tositanak.

o Azokat a palyamiiveket, amelyek a tombon keresztiil keresztiranyll gyalogos kap-
csolatot biztositanak ¢s az atjarast kozosségi funkcionalis taralommal is megtoltik.

A varosrész kdzpont reprezentativ foterére tett javaslatok koziil a Biralo Bizottsag a

Nagytemplom elé javasolt megoldast tartotta kedvezonek, amelybe a Bacska utcai gya-

logostengely és a Beller Imre utca felé¢ vezetd szintén gyalogos sétany csatlakozik. Ez

utobbi egyben a sportkdzpont fobejarataként szolgal.

A sportkozpont kialakitasara a palyazok szamos elhelyezésékben, funkcionalis kialaki-

tasdban szamos eltéré megoldast javasolnak. A Birald Bizottsag a sport kdozpont kiala-

kitasanal értékelte a tobb iranyt megkozelités lehetdségét. A szamos javaslat kozott jo
megoldast azok jelentenek, amelyek:

o A Budai II Laszl6 stadion elhelyezkedését megtartottak, a sport- és egyéb célu in-
tézmények elhelyezését a stadion karéjainak helyén, illetve mellette képzelték el.

o sportlétesitmények elhelyezésére

e a Czaban Samu Altalanos Iskola Beller Imre utcai folytatdsaképpen, a Szé-
chenyi tér délnyugati térfalanak meghosszabbitasaban (lako Ovezeti telek
felhasznalasaval),

* a Banyasz parkban, annak részbeni felhasznalasaval egészitve ki az egyiit-
test

* egyéb sporthoz kapcsolodo lehetdséget az Epres sor feldli oldalon, illetve

* aNagytemplom apszisaval szemben adott javaslatot

o a Nagytemplom apszisa és a sportkézpont délkeleti beépitési vonala kozott kialaki-
tando kozosségi tér kialakitasat a BB kedvezd megoldasnak itéli, amelyet a tér felé
vendéglatasi, kereskedelmi 1étesitmények egészithetnek ki, a varoskdzponti haszna-
lat erdsitése érdekében. E kozosségi tér sokrétii, hasznalatat tegye lehetové.

o a Régi Foti tton meglévd benzinkut és kereskedelmi 1étesitmények feldli oldalés a
sportkdzpont kozott egy gazdasagi, kiszolgalo feltard utat 1étesitettek

2. A tervpalyazat varosszerkezetet kozlekedést érinto szakteriileten a kovetkezo6 ajanlasokkal

él:

A varoskozpont és a vasutallomas kapcsolata:
A mai helyzethez képest (Sin utca, Lukdacsi utca) mindenképen fejlesztés sziikséges. Ked-
vezd a Dedk Ferenc utca meghosszabbitasaban inditott a gyalogos €s jarmii, autobusz koz-

lekedésre alkalmas tombrekonstrukcids utvonal, amely a Lukdacsi utcan at éri el a vasutallo-

mas Palotai oldalat, ahol eldtér kialakitasa sziikséges.

Elfogadhat6 a gyalogos ¢és jarmiikozlekedés kiilonvalasztasa is. A jarmii kozlekedés céljara
a Sin utca alkalmas, megfeleld szabalyozas elvégzésével. A gyalogos forgalmat szolgalo

Deék Ferenc utca-Lukacsi utca 0sszekottetés a vasutallomds mind végcél mellett, fontos

célpontot az iskolak és a varoskdzpont kozvetlen kapcsolatat érinti.

Ennek az utvonalnak megfelelé vonzerdvel kell rendelkezni, hogy viszonylagos hosszusaga
ellenére rendeltetését betdlthesse.
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* A vasutallomas Palotai oldali eldterét ugy sziikséges kialakitani, hogy az alkalmas legyen
autobuszok megfordulasara, végallomasara.

* Az autdbusz kozlekedés viszonylatvezetését tekintve nagyobb teriileti egység feltarasara is
alkalmas jaratokban kell gondolkodni, nem hagyhato figyelmen kiviil az Ujpolataiak eljut-
tatdsa a vasutallomasra.

* A parkolast tekintve a Biraldé Bizottsag Elényosnek taldlta azokat a terveket, amelyek a
szlikséges parkold kapacitast megosztva a vasutallomas és a feliiljaro alatti teriileten bizto-
sitotta.

A feliiljaro térsége:

o A feliiljar6 alatti teriilet a kozlekedési eszkozvaltasra, a vasutallomdstdl valo tavolsdga mi-
att a kivanatos gyaloglasi tavolsag hataran van. Ezért itt egyéb atszallasi funkciokat kell 1ét-
rehozni, a feliiljarén kozlekedd autdobuszok mindkét oldali megélldjanak kozeli elhelyezé-
sével (esetleg mozgolépcsd kozbeiktatasaval).

* Ezen a helyen gondolni kell autobuszok elhelyezésére, elsdsorban tarolasara, mert itt nem
érdemes végallomasban, decentrumban gondolkodni mind a vasttallomas, mind a varos-
kdzpont viszonylag nagy tavolsaga miatt.

* A térség kozuti halozatat érintve fontos a PAzmany Péter utca-Szddliget utca kozvetlen 6sz-
szekottetése. Ez Rakospalota varosnegyedeinek fontos gépjarmii és kozosségi kozlekedési
artéridja.

A varoskozpont teriilete:

* A Bacska utca a kiirasnak megfeleléen forgalom csillapitott utca.

* A Deak Ferenc utca forgalmi szerepét meg kell tartani és ezen tul fontos gyalogos szerepe
miatt szabalyozasi szélesitése elkeriilhetetlen.

* A F0 ut a varoskdzpont fontos forgalmi utvonal marad a jovOben is. A fejlesztésnek elsd-
sorban a gyalogosok, kerékparosok biztonsaganak emelésére kell iranyulnia (védett gyalo-
gos atkelohelyek)

* A Hubay téri csomopont a Bacska utca szerepvaltozasa miatt egyszerlisodik, jelenlegi jel-

* A varoskozpontot ¢szakkeleti oldalrol hatarold Epres sor a megvaltozott forgalmi rend (for-
galom csillapitott ovezet) kovetkeztében a jelenlegihez képest forgalmilag felértékelodik
Ezért a BB kiemelten fontosnak tartja ennek kapcsolodasat a F6 uthoz. Ezért Régi Foti Gt
csomopontjat jelzélampas csomoéponttal kell megoldani.Ezen az utvonalon lehet elkertilni
északi irdanyban a varoskdzpontot. Az Epres sor FO Ut csomopontjat a jelenlegi parkot
érintve a Kossuth szobortol északra javasolt kialakitani.

e A varoskozpont hataran 1évé Régi Foti ut-Illyés Gyula utca csomdpontjaban az Illyés Gyu-
la utcarol az északi iranyba torténd balrafordulast lehetévé kell tenni, mert ez a feltétele a
Bacska utca forgalom csillapitasanak. A csomoOpont szabdlyozdsanal szamolni kell a kor-
forgalomma valo atépitéssel (11.sz. palyazat).

Kozosségi kozlekedés:

* A tomegkozlekedés utvonalaibol kiesik a Bacska utca, amely els6sorban a helykozi autobu-
szok Utvonalat érinti. Ezen buszok atkeriilnek az Illyés Gyula ut-Régi Foti Ut utvonalra. Ez-
zel Osszefiiggésben kell gondoskodni az autdébusz megallok és a varoskozpont gyalogos
kapcsolataival, valamint a helykozi jaratok balraforduldsat lehetdvé kell tenni az Illyés
Gyula ut-Régi Foti Gt csomopontjaban.
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A Pazmany Péter utca, Szddliget utca. F6 ut tovabbra is megmarad fontos kdzosségi kozle-
kedési Gtvonal.

Parkolas:

A sportlétesitmények parkolasanal elényds megoldas a kiilsd utakrol (Illyés Gyula utca,
Régi Foti ut. Epres sor) valo megkozelités. Az Epres sor szabalyozasa alkalmas nagyobb
parkol6 kapacitis befogadasara parkolohelyei kiilonidejli hasznalattal kiegészitik a sportlé-
tesitmények és a varoskdzpont parkolési lehetdségét.

A varoskozpont parkolasat lehetdség szerint a kiilsé zonaban F6 ut, Beller Imre utca Szé-
chenyi tér kell megoldani.

A vasutallomas ¢és a feliiljaro térségében megosztva kell a parkolési 1étesitményeket mére-
tezni.

Kerékparkozlekedés:

A tervezési teriileten elkiilonitett kerékparit a F6 Gt mentén van és indokolt tovabbra is
megtartani. A forgalom csillapitott varoskdzpont teriiletén kiilon kerékparat kiépitése nem
sziikséges, tekintettel az egész teriilet forgalom csillapitasara, azonban minden forgalmat
vonzo létesitménynél (vasutallomas, iskolak, sportlétesitmények, igazgatasi, kereskedelmi
l1étesitmények) kerékpar tarolok elhelyezésérdl gondoskodni kell.

3. A Biralo Bizottsag a zoldteriiletek és kozosségi terek kialakitasanal kovetelményként te-
kintette:

a zoldtertiletek és kozosségi terek tartalmi differencialasat és ennek megfeleléen az épitett
¢és természetes anyagok, zoldfeliileti elemek aranyos kialakitasat,

a VKP egész teriiletén az egykori ,,ligetes utcak™ ismételt 1étrehozasat, a gyalogos tenge-
lyek fasorokkal torténd kihangstlyozasat és igy a varoskép egységesitését, zoldfeliileti
rendszerré kapcsolasat,

a burkolatok ¢és térépitészeti elemek, térberendezési targyak fejezzék ki az egyes teriiletré-
szek varoskozponton beliili hierarchidjat,

varoskeépi és tajépitészeti szempontbdl indokolt a sportlétesitmények és kozteriileti sportpa-
lyédk geoplasztikai elemekkel (gyepesitett rézsiikkel) torténd kiegészitését, indokolt esetben
z6ld térfalakkal és zoldtetdvel kialakitani, mely esetenként jarhato is lehet,

a zaj- és porvédelem tekintetében a Kardcsony Bend park hasznalhatésaga szempontjabol
dontd fontossagu a feliiljaro és a vasit mellett teriileteken zajvédo €s intenziv véddfasitas
kialakitasa.

4. Varosépitészeti megoldasok eredetisége és szinvonala:

A Biralo Bizottsag a benytjtott palyamiivek 0sszessége alapjan megallapitotta, hogy a meglévo ¢és
az 1) beépitések, térfalak segitségével létrehozhatd a rakospalotai varoskdzpontban egy differenci-
alt — méretében, kialakitdsaban és hasznalataban kiilonb6z6 — térrendszer. A varosépitészeti egység
megteremtését a palyamiivek jelentds része a zoldfeliileti rendszer kialakitasara tett javaslataival
oldotta meg. A téralakitasi és a zoldfeliileti rendszer egyiittesen a rakospalotai varoskdzpont jelen-
tos identitasképzo elemévé valhat.

A Biralo Bizottsadg azokat a palyamiiveket értékelte, amelyek egyszerii, atlathatd tomegformalassal
¢s feliiletképzéssel oldottak meg a feladatot a varosépitészeti 1éptéknek megfelelden. Kiemelkedo-
nek itélte azokat a terveket, melyek uj tengelyeket, nézetek, varosképi hangsulyokat teremtettek. A
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tervpalyazat alapjan bebizonyosodott, hogy a varosrészkdzpont teriiletén a kisvarosi 1épték megtar-
tasa mellett is elhelyezhetdk a sportcentrum nagyobb, egybefiiggd tomegli épitményei.
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Biralatok

1. (Postai azonosito: 91 30296927)

A palyazat megfeleld hangstllyal kezeli az eldvarosi vasutfejlesztés adta kotottségeket: a Sin
utcai, illetve a ,,Novak-piac” melletti gyalogos, kerékparos aluljaré adottsagait. E kapcsolatok
koziil nagyobb hangsulyt ad a tervezett tomegkozlekedési eszkdzzel is megkozelithetd Sin ut-
cai atjaronak a Lukacsi Sandor utcanal, ahonnan a legrovidebb gyaloglasi tavolsaggal érhet6k
el a vasuti peronok. A palyazat varosszerkezeti szempontbol kedvezé modon hozza létre a va-
roskozpont és a vasutallomds gyalogos és kozuti kapcsolatat a Hubay térrdl kiindulva, azonban
nem szamol a Bacska utca a&tmend forgalom eldli elzarasaval. Ehhez azonban komoly szanalés
kapcsolodik a Lukacsi Sandor utca és a Deak Ferenc utca kozott. Az 0 utca mentén, csaladiha-
zak kozé rejtett miivelddési haz tilzo, mig a F6 Gt sarkan eltiintetett tomb helyén 1étesitendd ét-
terem kevés, ezaltal a beavatkozas 0sszhatasa disszonans.

A ,,Novék-piac” menti vasuti aluljaré induldé pontjdba tervezett gyalogos Maéria tér kelléen
nagyvonalu, az itt Gjraélesztett piac alapteriileti 1éptéke igazodik a kisvarosi igényhez, de a fe-
liljaro alattisag eldrevetiti annak lefedési igényét, "badogvarosodasat". A piacon tul kialakitott
ifjasagi haz a teriilettdl leszakad, annak periféridjara szorul. A Maria teret és a Sin utcai alulja-
rot 0sszekotd "régi mesterségek sétanya" elhibazott gondolat.

A feliilljar6 két oldalara tapasztott épiiletek, varoskaput motivald tornyokkal kedvezdtlenek,
melyet a varosban mar mas helyen megépiilt probalkozasok sem igazoltak. Nem sziikséges Ra-
kospalota ,,hataratlépését” tornyokkal erdsiteni, a teriilet vizudlis hangsulyat adé6 Magyarok
Nagyasszony templom tornyaval pedig nem szabad konkuralni.

A Karacsony Bend parkban az Illyés Gyula utca folytatasat adé gyalogos tengely végpontja va-
rosképileg bizonytalan, 1étrehozéasa sziikségtelen. Fejlesztési javaslata a meglévd ndvényzet fi-
gyelembe vételével kizarolag hagyomanyos kozparki elemeket tartalmaz.

A Széchenyi térnél tervezett teresedés mérete elfogadhatd, de a tér archaizalo ellipszis rajzolata
¢s az ¢épiiletek adta térfalak nincsenek 0sszhangban egymassal. Ezt a teret karakteresen tagolt
sétany koti 0ssze a sportcentrummal, kiemelt szerepet adva a varosrész déli lakoteriiletérdl ide
vezetd Beller Imre utcanak. A sétany €s a jo térardnyu pihend-, varakozo helyeit igényes, a
templom kdé-motivumaira utald térburkolattal, fasorokkal és térépitészeti elemekkel alakitja ki.
A teriilet hangsulya a templom, mely tajolasaval, falaival kijeldl egy térfalrendszert. A volt te-
lekhatarokhoz igazodé 0j térfalak alkalmazasa bizonytalansagot sziil, tovabba nincs kdszond
viszonyban a rendérség amiugy markans tomegu épiilete altal meghatarozott sarokkal.

A sportkdzpontot kompakt egységnek gondolja: uszodaval, rendezvénykozponttal, stadionnal,
melyhez — a vegyes varoskodzponti hasznélatot erdsité — kereskedelmi funkcidkat is kell6 mér-
tékben tarsit, a terililet sokrétli hasznalatdnak érdekében. A ma rendezetlen Banyasz parkot az
Illyés Gyula utca fel¢ nyitott térfalak kozé helyezi, hangstlyos eldteret alakitva ki a sportcsar-
nok fbejarata eldtt. Az eltérd funkcidju sportépitmények mas-mas utcardl valé megkdozelitése
kedvezd, segit elosztani az esetlegesen egyidejlileg keletkezd terhelést. A varoskdézpontot
északrol lezaro Epres sor csatlakozéasa a F6 Githoz esetleges.

A javasolt, viszonylag nagy 0sszefiiggd épiilet magastetdvel valo lefedése, még a kisvarosi 1ép-
tékhez képest alacsonyan tartott parkdny magassag alkalmazasaval is robosztus, kedvezdtlen
Osszhatast ér el.

A Biralo Bizottsdg a palyamiivet 500 000 Ft 6sszegli megvételben részesittette a Dedk Ferenc
utcai és Lukacsi Sandor utcai gyalogos és kozuti 6sszekottetése miatt.
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2. (Postai azonosito: 91 47548246)

A terv varosépitészeti koncepcidja egy tobb pdlusti varoskdzponti egylittes kialakitdsa, mely-
ben az egyes egységek egymastol elvalasztva, de jellemz6 funkciokkal keriilnek kialakitasra.
Az elévarosi vasuti kapcsolatok esetében a Lukécsi Sandor utcai, a legkisebb gyalogos tavol-
saggal elérhetdé megalldhoz helyezi a kiiras szerinti P+R parkolokat. A varoskozpont €s a vas-
utallomas kapcsolata valtozatlanul a mai Deak Ferenc utca - F6 at - Sin utca ttvonalon marad,
igy nem szdmol a varoskdzpont és vasutallomas kozvetlen kapcsolataval, vagy a mai itvonal 1j
szabalyozassal torténd szinvonal emelésével.

A ,,Novak-piac”-i aluljaréhoz tomegkozlekedési megallot és egy skate-parkot javasol ifjusagi
hazzal, mely a vasuti megalld eszkozvaltas hangsilyozasdhoz kevés. A Kardcsony Bend park
¢északi lezarasaként egy piacot telepit, mely a zoldteriilet felé nyitott, labakon all. A piac miiko-
do6 képességéhez elengedhetetlen gazdasagi kiszolgélas, parkolas végiggondolasa mar nem tor-
tént meg. A Bacska utca F6 1t talalkozasahoz térfal lezaroként javasolt Helytorténeti Mizeum
elhelyezési javaslata kedvezd, a Széchenyi téri templommal szembeni kiteresedd atkotéssel
egyetemben. A Budai II Laszl6 stadionra adott elképzelés egyszerii, koncepcionalisan elfogad-
hat6, a templom ¢és a stadion kozott javasolt rendezvénytér helye kedvezd a stadion ide terve-
zett kiszolgalo tereivel egyiitt. Az Illyés Gyula utca mentén elhelyezett sport, rendezvény ¢és
uszoda-csarnok kedvezd varosi térfalat eredményez a féut mentén, bar ezek kozos eldtere egy-
idejii haszndlat esetén alulméretezettnek tiinik, valamint a Banyasz park novényallomanyanak
bealdozasaval jar. A Beller Imre utca sarkara javasolt szallasépiilet kedvezd térfalat ad a temp-
lom kornyezetében. Az Epres sor — FO ut kapcsolata alarendelt, pedig ez a varoskdzpontot
¢északrol lezard utvonal, igy ennek szerepét érdemes lett volna felértékelni a varoskdzpont for-
galom csillapitasaval 6sszhangban.

A Biralo Bizottsag a palyamiivet sem dijazasban, sem megvételben nem részesitette.
3. (Postai azonosito: 00 60049735)

A palyamd a tertilet jelenlegi zoldértékét veszi alapul, és erre erdsit ra, de ezt kissé tulzasba vi-
szi. A mai sportpalya és a megkérddjelezhetd értékii kereskedelmi teriiletek kozott jelenleg fel-
szakad, illetve soha sem alakult ki egy varoskdzpontra jellemez6 stirtisodés, zartsorusag. A ter-
vezett javaslata ezt a ,,térfaltalansagat” nem oldja meg, annak ,,elfolyasat”, hidnyat tovabb erd-
siti, és nem egy kisvarosi varoskozpont képét viziondlja az Illyés Gyula utca mentén. A Ba-
nyasz park és a templom kozotti gyalogos kapcsolat megnyitdsa tdmogathatd javaslat, bar az
ives gyalogos kozlekedok és az errdl megkdzelithetd rendezvénykozpont, sportpalya megkoze-
litése esetleges, kiforratlan. A templom apszisahoz vezetd szdnk6zd domb idegen a teriilettdl.
A templom kertet ma elvalaszté markans kerités elbontasaval, attdl tavolabb, egy akar idésza-
kos vasarok tartasara is alkalmas arkad kialakitasaval a koz- €s a szakralis kert Osszefolyik,
mely megoldassal a Biral6é Bizottsdg nem ért egyet. A templom dél-nyugati bejarataval szem-
ben egy Uj tér kialakitasat javasolja, melyet nyugatrdl egy ) miizeum épiilet hatarol. A harom-
szog alaku tér a FO ut mentén ebben a formédban elhibazott gondolat. A Karacsony Bend park
értékes fait megtartja, de a tervezett zoldfeliileteket indokolatlanul sok kelet-nyugati iranyu ut
¢s burkolt feliilet tagolja, a javasolt kerti funkciok jelolése nélkiil.

A ,,Novak-piac” helyén javasolt buszmegall6 j6 4tszallasi kapcsolatot adhat a vasut felé, de az
ide javasolt épiilet sem kialakitdsdban, sem funkcidé gazdagsagdban nem eredményez olyan
megoldast, mely a vastti megallo, az atszallas, az eszkozvaltas figyelemfelhivasat erdsitené. A
varoskozpont és a vasttallomas kozvetlen kapcsolatara nem tartalmaz 1j javaslatot sem a gya-
logosok, sem a jarmiivek oldalardl.

A koncepci6 a varoskozpont tulzasba vitt zolditésével nem éri el egy kisvarosi varoskdzpont
hatasat. Az Epres sor - F6 ut kapcsolata megfeleld. A Pazmany Péter utcai két korforgalom til-



L W W% 2

Viérosépitészeti Otletpalyazat Rakospalota Varosrészkdzpont
dimenzionalt, azonban a Pazmany Péter utca és a Szddliget utca kdzvetlen kapcsolata alaren-
delt, ami helytelen, tekintettel keriileti szerepére.

A Biralo Bizottsag a palyamiivet sem dijazdsban, sem megvételben nem részesitette.
4. (Postai azonosito: 91 55383602)

A varoskdzpont szerkezeti javaslatai koziil kiemelt jelentéséget tulajdonit a gyalogos kozleke-
dési rendszer fejlesztésének. A Régi Foti uti templom egyiittestdl kiindulva — a Penny Market
¢s az ALDI kozott atvezetve — a Bacskai it — Karacsony Bend park — Sin utca — Lukacsi San-
dor utca gyalogos tengelyt javasolja kiépiteni. Meg kell jegyezni, hogy ennek a sportkézpon-
ton és a Régi Foti uton atvezetd szakasza mar nem igazan indokolhat6 és megvaldsithatosaga
ugy tulajdonjogi, mint forgalomtechnikai szempontbol is kérdéses.

A palyazat szerint a varoskozpont és a vasutallomas jarmii kapcsolata valtozatlanul a mai De-
ak Ferenc utca — F6 0t — Sin utcai Gtvonalon marad, ez utdbbi szabalyozasanak szélesitésével
Ugyanakkor a Sin utca 0j beépitése miivésztelepként funkcionalisan nem meggydz0.

A Lukécsi Sandor utca meghosszabbitasat tombattoréssel kulturaltan vezeti tovabb a F6 utca-
ra iizletekkel, a meglévo orvosi rendeld atépitésével és kertészeti eszkozokkel kiegészitve.

A vasutallomas el6tti jatszotér elhibazott gondolat, inkdbb a P+R méretét lenne érdemes no-
velni.

A kozati feliiljaro kornyéki javaslatai megkérddjelezhetdek és kozlekedési szempontbdl elhi-
bazottak. A Pazmany Péter utca — Szddliget utca megtort kapcsolata elonytelen.

A tervezett ,,intermodalis épiilet” fogalma nem értelmezhetd, az épiilet a javasolt rendeltetésé-
nek nem felel meg.

A Karacsony Bend parkba tervezett t6 tildimenzionalt, 1étjogosultsdga kétséges.

A Dedk Ferenc utca és a Széchenyi tér kozotti tomboket szinte érintetleniil hagyja, holott ez is
a meglévo adottsdgokat figyelembe vevo kiegészitésre, atépitésre szorul.

A Bécska utca egy részét gyalogos utként, tovabbi szakaszat csillapitott forgalommal irdnyoz-
za eld. Az Epres sor — F6 it csomdponti €s a Széchenyi tér 4tépitésére tett javaslata jo.

A sportkdzpont elhelyezését gazdasidgosan oldja meg, de a kiszolgald 1étesitmények szinte
minden funkciondlis egységnél (stadion, sportcsarnok, tanuszoda) alulméretezettek, éppugy,
mint a 262 th-es mélygarazs, egyéb parkolasi lehetdség hijan.

A Biralo Bizottsag a palyamiivet sem dijazdsban, sem megvételben nem részesitette.
5. (Postai azonosité: 91 50658233)

Az elévarosi megallondl nem biztositja a kdzvetlen autdbuszos atszallas lehetdségét, csak a
Szdédliget utcai autdbusz megallot helyezi at a Lukécsi Sdndor utcdhoz. A vastti megallo koz-
vetlen megkozelitését csak gyalogosan, kerékparral és személygépkocsival javasolja a meglévo
szlikos utcahaldzaton keresztiil, ami csupéan félmegoldas. A vegyes hasznalativa atalakitott Lu-
kéacsi Sandor utcat tombattoréssel koti ki a F6 utcara. A foghijakat piacépiiletekkel egésziti ki,
amelyek tomegiikben elfogadhatéak, de mint piac, a miikod6képességiik nem biztositott. A
vasutallomas eldtt, annak jelent6ségét felismerve, megfeleld méretii parkolot, vendéglatod- és
szolgaltato 1étesitményeket javasol.

A Karacsony Bend parkra adott javaslatai megfontolasra érdemesek a vasut mellé, a feliiljaro
tovében tervezett GOR-parkkal, a park stlypontjaba helyezett jatszohazzal és ennek kdrnyeze-
tével. A Birald Bizottsdg helyesnek tartotta azt a gondolatot, hogy a Dedk Ferenc utca mellett
sz¢les gyalogos feliilettel kapcsolddik a vasutallomas felé vezetd uj gyalogos tthoz és az ut
szabalyozasi szélességét is noveli a FO utcaig.
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A Bacska utca — Széchenyi tér — sportkdzpont gyalogos térrendszere kedvezd, amit azonban a
Széchenyi térnél nem tudott igazdn jol megoldani. A Bacska utca — FO ut kozotti tombnek a
Széchenyi tér feloli lezarasa elhibdzott varosépitészeti megoldas a teljesen idegen ives térfalak-
kal és a bizonytalan atvezetéssel a Wagner Mano park felé, amelyet a latvanytervek is megerd-
sitenek.
Nagyvonall varosépitészeti gondolat viszont a sport- és jatszoutca, amely vizudlisan és lineari-
san is 0sszekoti a Plébaniatemplomot a Régi Foti utnal 1évd evangélikus templommal.
A varoskdzpont északi lezard utcajanak (Epres sor) laposszogil csatlakozasa a Fé ithoz nem ta-
mogathatd. Tekintettel a varoskdzpont forgalomesillapitasara, ennek az Gtvonalnak fontosabb
szereppel kell rendelkeznie.
A sportkdzpontra adott 6sszefogott javaslata a palyazat legnagyobb erénye és a parkoldsi meg-
oldasai is megfeleldek.
Szintén erénye a munkéanak, hogy a Régi Foti ut melletti méltatlan beépités (benzinkut, disz-
kont aruhédzak) tavlati atépitésére tesz javaslatot.
A gyalogos kozlekedési feliiletek térépitészeti kidolgozottsaga példaértékii. A zoldfeliiletek, fa-
sorok fejlesztési javaslata az egész varoskozpont teriiletére atgondolt. Varosképi latvany ¢€s t4;-
épitészeti szempontbol kiemelenddk a sportkézpont és annak eldterében kialakitott geoplaszti-
kai elemek.
Epitészeti javaslatai a megértéshez sziikséges mértékben kidolgozottak, a latvanytervek kul-
turaltak, az épliletek tomegképzése egyszerl, meggy6zden mutatja be a varosépitészeti koncep-
ciot.

A Biralo Bizottsag a palyamiivet 2 200 000 Ft 6sszegii I1I. dijban részesitette a Karacsony Be-
no park €s sportkozpont kornyékének fejlesztési javaslataiért.

6. (Postai azonosité: 00 69726255)

A palyami — egyes elemeinek hianyos, illetve vitathatd megoldasai ellenére — szamos értékes
gondolatot vet fel, bizonyos részletei példasan igényes, varosépitészeti szempontbdl kimondot-
tan magas szinvonalu javaslatot fogalmaznak meg.

A palyamii a vasuti megallohoz kapcsolddo eszkozvaltd csomodpontot €és az ennek funkcidit in-
tegrald vegyes rendeltetésii épiiletet az Arpad ti kozati feliiljard rakospalotai oldaldn — a le-
bontott ,,Novak-piac” teriiletén — helyezi el, ezzel tudatosan vallalva, hogy a Rakospalota — Uj-
pest vasutallomas épiiletétdl érkezd peronaluljaré gyalogos forgalma szamara a javasolt hely-
szin még gyaloglasi tavolsagon beliil elérhetd. A Dedk Ferenc utca felé ezért csak alarendelt (a
terven abrazoltak szerint bizonyosan elégtelen) gyalogos 0sszekottetést ad, amivel a Birdlo Bi-
zottsag Osszességében nem értett egyet. A Kardcsony Bend parkra adott megoldasa korrekt, a
téren elhelyezett burkolt ,,szigetek™ valtozatos, de a sziikséges mértékben szeparalt térhasznalat
lehetdségét kinaljak. Bar a park délkeleti sarokpontjanak javasolt modon térténd beépitése a
csomopont, valamint az Illyés Gyula utca feldl feltaruld latvany indokolatlan sziikitése miatt
zavar0, a Dedk Ferenc utca és a Fo ut sarokpontjanak ,,megfogésa”, a tér felé nyitott, de tobb
helyen is atjarhato beépitése helyes és mikdodoképes megoldas. A zoldfeliiletek, a sétanyok és
a kozosségi terek altalanos jellemzdje: az egyszeriiség és rendezettség architektonikus megfo-
galmazasban. Az utcai fasorok és zoldsavok fejlesztésén kiviil, karakteres virag- és cserje felii-
letekkel ad hangsulyt egy-egy kiemelt térrésznek.

A terv értékes eleme a templom eldtti beépités térfalképzése, valamint a sportkdzpont és kor-
nyezetének kialakitasara vonatkozd, egyediil ebben a javaslatban szerepl6 6tlet, mely — ponto-
sitando részletei mellett is — a sportcéli varoskdzpont adekvat megoldasanak egyik koncepcio-
nalis alapja lehet.

Ugyan pillanatnyilag nem tekintheté kozvetlen realitdsnak, a palyamii szinvonalas és a hely-
szin valds értékének megfeleldé megoldast kindl a varosrész-kozpont ma domindnsan iizemi
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hasznalatban 1év6 tombjére. A tombbelso ,.kipucolasat” kovetden elhelyezni javasolt ,,intelli-
gens irodaépiiletek” — kiilondsen a tomb kdzhasznalata atjarhatésaga esetén — a tervezett inno-
vacios park értékes elemei lehetnek. A F6 ut és a gyalogos dominanciaji Bacska utca kozotti
tomb Széchenyi téri oldalanak megformalasat a palyami példas igényességgel oldja meg, a ja-
vaslat varosépitészeti szempontbdl kiemelkedd értékili. A nagy, de rafindltan dtgondoltan meg-
formalt hasabokbdl halmaz-szeriien elrendezett épiilet-elemek minden erre vezetd kozteriileti
nézetbdl megoldott, valtozatos térfalakat képeznek. A templom elétti ,,FO tér” aranyai és java-
solt gyalogos kapcsolatai kedvezdek. Az Epres sor Fo 1ti torkolatdnak atépitésével felszabadu-
16 teriileten funkciondlis és varosképi szempontbol egyarant méltd helyet kap a Rakospalota
Muzeum épiilete is.

Az Epres sor, mint a varoskozpont északi hatarold utja, kettds toréssel csatlakozik a F6 tithoz,
ami kedvezdtlen.

A palyamii a sportkdzpont kialakitdsara — a diszpozicid lehetséges valtozatainak elemzését is
bemutat6 — egyedi javaslatot fogalmaz meg. Mivel a miifiives palya 1étesitése a jelenlegi palyat
szegélyez6 futdpalya és a meglévo lelatok elbontasat feltételezi, voltaképpen nincs sziikségsze-
i indoka a stadion valtozatlan helyen torténé megvaldsitdsanak. Ennek megfelelden a javaslat
szerint az 1j stadion az Illyés Gyula utcai fronton épiilne, ennek kdvetkeztében az Epres sorral
parhuzamosan egy ujabb, reprezentativ sétany megnyitasara adodik lehetdség tgy, hogy a
»sport-célu varoskozpont” valamennyi létesitménye erre felfiizve, illetve innen kdzvetleniil
megkozelithetéen helyezhetd el. A szabadtéri rendezvény teret a sportcentrumhoz kapcsolodva
helyezte el az uszoda és a templom kozétti teriiletre. Dicsérendd a teret kiegészitd iil6- napozd
Lhullampad” térplasztikai igényességli megformalasa. A javaslat elbontja a Budai II Laszl6 sta-
dion melletti klubhazat, ugyanakkor a ,,sport-sétanyr6l” nyildan elhelyezhetd 1étesitményekben
annak funkcidja igény esetén egyszeriien visszapotolhatd. Az Epres sor és a sétany kozotti, a
templom mogotti savban valtozatos, érdekes térhasznalatot biztositoé publikus feliileteket alakit
ki, és ez a nyitottsag a sportpalyakat, valamint a kisebb-nagyobb rendezvények lebonyolitasara
alkalmas, rendezett feliileteket kiilondsen vonzova teszi. A gyalogos sétany vonalat a palyamii
egészen a Régi Foti utig vezeti, az ennek meghosszabbitott vonaldban javasolt, az egyhazi épii-
letek kozott elhelyezett koztéri szobor azonban valosziniileg ,.kevés™ a tengely vizualis lezara-
sara.

A Biral6 Bizottsag a palyamiivet — a Széchenyi tér kornyékének igényes varosépitészeti meg-
formalasaért 3 300 000 Ft 6sszegt I1. dijban részesitette.

7. (Postai azonosité: 00 77373133)

A palyamii — az Osszes tobbi javaslatnal hatdrozottabb varosrendezési, szabalyozasi eszkozoket
alkalmazva — nem csupan a vasutallomas és a Dedk Ferenc utca kozuti kapcesolatat teremti meg,
hanem az Osszekdtd uttdl a vasutig terjedd teljes teriilet strukturajat és dominans karakterét is
atalakitja. A F6 ut és a Sin utca 6sszekottetésére a Bem utca torkolatanak koérnyékén j nyom-
vonalat jel6l ki, ezzel némileg leszlikitve, ugyanakkor a teriilet-felhasznalast tekintve felérté-
kelve a kisvarosias beépitésre szant tomboket. Ujszerii, de a Biralo Bizottsag szerint realisan
nem megvalosithato Gtlet az igy ,,leesd” tombvégek Osszevonasa és a Karacsony Bend park te-
rliletéhez integralasa, ami lehetdvé teszi ugyan a Szdédliget utca tengelyében a varosképi szem-
pontbdl exponalt pozicidba keriil6 feliileten egy publikus hasznélatra szant beépités megvalosi-
tasat, am ez valdszintlileg kevés indok az ilyen mértékii beavatkozasra. A Szddliget utca — Paz-
many Péter utcai 0sszekdttetés — varosszerkezeti szerepével ellentétesen — alarendelt szerepet
kapott a tervben.

A ,,Novak-piac” elbontasaval felszabadul6 teriiletre a palyami virdg- és ¢élelmiszer-piacot he-
lyez, mely a park kiterjesztett teriiletére tervezett szolgaltatd- és ifjusagi hazzal akar értékes
egyiittest is alkothatna, de a terv nem oldja meg a Iétesitmények kiszolgaldsanak ¢és
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miikdd(tet)ésének feltételeit, ekként a parkkal vald gyalogos dominanciaji kapcsolat feltehetd-
en nem johet Iétre. A Karacsony Bend parkra adott szabadtérépitészeti-kornyezetalakitasi ja-
vaslat elnagyolt, az innen ,,inditott” és a stadionig vezetd ,,futdszalag” nem tekintheté komoly
javaslatnak.

A varoskozponti Gvezetre vonatkozo javaslatokkal a Birdlo Bizottsag tobb tekintetben sem ér-
tett egyet. A Bacska utca és a FO ut kozotti tombbe vezetett (parkold)forgalom éppugy hibas
gondolat, mint a Jokai utca és a FO ut javasolt 6sszekottetése, mely — ahelyett, hogy lehetdséget
adna a kozpont legnagyobb tombjének méltd varosépitészeti lezarasara — végzetesen elszakitja
a tombot a Széchenyi tér kiterjesztett feliiletétol. Ez utdbbi teriilet keleti ,,térfalara” adott javas-
lat éppugy méltatlan a hely adottsagaihoz, mint a mogottes tomb belsd feltarasat is szolgalo, de
kellemetleniil befejezetlen ,,parkold-utca”. A Széchenyi tér kibdvitett kozteriiletére adott javas-
lat nem igazolja a jelentés mértéki ,,fejlesztési veszteség”, valamint kozlekedésfejlesztési be-
avatkozés indokoltsdgat, a tér a javasolt formaban szétesd, az Epres sor és a F6 ut — amugy
nyomvonalat tekintve helyes — kapcsolata kdrforgalmii csomopont nélkiil is megoldhato.

A pélyami leggyengébb eleme a sportkdzpont kialakitasara vonatkozo, voltaképpen a problé-
mat megkeriil6 ,,javaslat”. Azzal, hogy a Budai Il Laszl6 stadion palyait és lelatojat valtozatlan
formaban épiti Ujra, illetve egésziti ki, a jelenlegi pozicigjatol kissé délebbre tolva, egyrészt le-
mond a stadion ,,aréna-jellegli” kialakitasanak lehet0ségérol, masrészt konzervalja, st még va-
lamivel rontja is a jelenlegi, igen gazdasigtalan teriilet-felhasznélast. A stadion és az Illyés
Gyula utca kozotti teriiletre adott javaslat alapvetden elhibazott, az 0j 1étesitmények elhelyezé-
se szétesO, a meglévo zoldteriilet ,,hasznositasara” a szabadtéri sportpalyak alkalmatlanok.
Kornyezetrendezési €s térépitészeti javaslatai itt is kidolgozatlanok.

A Biralé Bizottsag a palyamiivet a vasuti kozlekedési kapcesolat gondolatébreszté megoldasa
miatt 500 000 Ft. 6sszegli megvételben részesiti.

8. (Postai azonosité: 00 75384089)

A terv szerkezeti rendszerében szamos olyan megoldast tartalmaz, amely a teriilet egységesen
torténd értelmezését megbontja. A palyazat értéke a varosszerkezeti jelentdségli Epres sor-ha-
l6zati szerepének felismerése €s egyenes tovabbvezetése a Fo utig. Ez jelentdsen megkonnyiti a
varoskozpont utcainak forgalom csillapitasat, az atmend forgalombol valo kizarasat, ugyanak-
kor hatranya is, mert szigetszerli zoldteriileteket hoz 1étre. Ebbdl kifolydlag nem teremt egy
egységes zoldfeliilet-hasznalati rendszert. A Szddliget utca — Pazmany Péter utca kozvetlen at-
kotésének megsziintetésével kibdviti a Kardcsony Bend parkot, azonban addés marad az igy
hozzarendelt teriilet célszert felhasznalasaval. Az ifjusagi hdz, illetve a kamaszpark a kapcsolat
megsziintetése nélkiil is megvalosithatd, mig a TESCO periférialis elhelyezése, gépjarmi €s ki-
szolgalo megkozelitésének hidnya miatt nem lehet j6 megoldas.

A Templom elétti ,,F6 tér” j6 1éptékii, de kidolgozatlan. A katolikus templom korbe épitése va-
rosépitészeti szempontbol alapvetden elhibazott. A sportkézpont terjengds megoldasa ellenére
a stadion — kényszer( elforditdsa mellett — sem felel meg a nemzetkdzi szabvanynak.

A Karacsony Bend park helyén visszaidézett telekosztas elhibazott gondolat, mely nem veszi
figyelembe sem gyalogos kozlekedési irdnyokat, sem a meglévd novényzet téralakitdo hatdsat.
A varoskozpont egész teriiletén meglévo értékes fakat csak nyomatszeriien jeloli, a zoldfeliile-
tek, az utcai fasorok és gyalogos kozlekedési terek értékelhetd kialakitdsara nem tesz javaslatot.
A vasutallomas kapcsolatara a terv nem tartalmaz értékelheté megoldast, a Sin utca, Lukacsi
Sandor utca nem alkalmas autobusz kozlekedésre, a szabalyozas valtozatlanul hagyasa esetén.
Az allomas gyalogos kapcsolatara sem javasolt a terv jo Otletet.

A Biralo Bizottsag a palyamiivet sem dijazdsban, sem megvételben nem részesitette.
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9. (Postai azonosité: 00 55894626)

A palyazat egyik legnagyobb erénye az egységes varosépitészeti-épitészeti karakter megterem-
tésére iranyulo torekvés. A vallalt feladatok egy részét sikertilt teljesiteni, azonban a kozlekedé-
si halozat, hangsulyos eleme hattérbe szorult.

A sportkdzpont formai és funkcionalis kialakitdsa atgondolt, ugyanakkor kialakitdsa az Epres
sor melletti sétany ellenére formailag lezérja a teriiletet a Régi Foti ut felé, és bar feltételezi a
jelenlegi kereskedelmi épiiletek hosszu tavh atalakuldsat, csak korlatozottan teremt veliik koz-
vetlen kapcsolatot. A stadion templom mogotti bejaratainak téralakitdsa nagyvonald, visszako-
szonnek benne a Kardcsony Bend park épitészeti megoldasai. A templom eldtti tér beépitési ja-
vaslata kifejezetten kedvezdtlen, a javasolt épiiletek elhelyezése és konfiguracidja elhibazott, a
Kossuth szobor kornyéke kiszoritottd valik. A varoskozpontot északrol hatarold Epres sor va-
rosszerkezeti, kozlekedési szerepe a tervben alarendelt, két derékszogli toréssel csatlakozik a
Fo uthoz.

A Karacsony Bend park megoldasa eredeti elképzelés, funkciondlis megoldasaiban sokrétii, jol
hasznalja ki a feliiljar6 rézsi adta lehetdségeit. A feliiljard alatti piac és parkolohaz 1éptéke thl-
zott, a zold fedés és ,,skatepark” rampaszerii 6sszekottetése a Karacsony Bend park kozott érde-
kes, j6 megoldas, a feliiljaré iranyabol kedvezo megjelenést jelenthet.

A palyazat meghatirozo tajépitészeti eleme a rézsii, amely térhatarold, varosképi latvanyt 6sz-
szekapcsolo és a zoldfeliiletek novelését eredményezd hatasu.

A vasutallomas és a varoskdzpont kozuti kapcsolatara nem sziiletett értékelheto otlet, a vasutal-
lomassal szembeni jatszopark mérete eltiilzott, nem illeszkedik a vérosi szovethez, igy ezek a
megoldasok elmaradnak a palyazat egyik kitlizott céljatol, elvardsaitol. A Lukacsi Sandor utca
meghosszabbitadsaban tervezett gyalogos megkdzelités jo.

A Biral6 Bizottsag a palyamiivet a Karacsony Bend parknal €s a sportkdzpont bejaratanal java-
solt eredeti megoldasait értékelve 1 000 000 Ft. 6sszegli kiemelt megvételben részesiti.

10. (Postai azonosito: 00 71588979)

A terv a varosszerkezetben nem javasol valtoztatasokat, a meglévd adottsagokra épit, a felada-
tot a szakagak tekintetében komplexen kozeliti meg. A varoskdzpont északi lehatarolasat, az
Epres sor forgalmi funkcidjat alarendelten kezeli, ugyanugy a Fo tttal valo kapcsolatot sem je-
lentéségének megfeleléen oldja meg. Nem ismeri fel, hogy a varoskdzpont forgalomcesillapita-
sdnak egyik feltétele az, hogy hataran jol atjarhato kozlekedési kapcsolatok legyenek. A vastt-
allomas palotai oldalrol valé hangsulyos megkozelitése kozuti szempontbol hianyzik. A vasut-
allomas kiszolgélasat a Sin utca 4tépitésével oldja meg, a kért parkolok tobbségét az allomasrol
kivezetd aluljar6 kornyékére telepiti. A Pazmany Péter utca - FO ut csomopontjaba javasolt kor-
forgalom elfogadhato, de kissé tuldimenzionalt.

A ,,Novak-piac” helyére 0j piacot és buszpalyaudvart tervez, mely az allomas és a kdzpont ki-
szolgaldsa szempontjabdl a jelentds tdvolsag miatt nem kedvezd. A parkot teljesen atépiti, no-
vényallomanyat bestiriti. A varoskdzpont és az allomas kozvetlen dsszekottetését egy gyalogos
utvonal segitségével, a lakotombokon beliili minimalis beavatkozassal valositja meg. A ,,Sza-
marhaz” helyére tervezett tobbszintes parkolohaz idegen a tomb karakterétdl. A Bécska utcai
tomb északi lezarasa kedvezdtlen, a templom el6tti tér szamara nem képez az 1j épitéssel hata-
rozott térfalat, ugyanakkor megfeleld méretii teret sem hoz itt 1étre. A beépités abrazoldsa elna-
gyolt, épitészeti arculatformalasrél nem taniskodik.

A tervezett sportegyiittes egyes részei funkciondlisan megfelelden miikodnek, kompakt rend-
szert képeznek. JO a megkdzelithetdsége, amit a jarmiivek szdmadra az {izletsor és a sportteriilet
koz¢ tervezett feltaro tuttal biztosit, ugyanakkor a stadion kiizdGtere ala épitett mélygarazs elhi-
bazott dontés és a felszini parkolok mennyisége alulméretezett a teriileten. A sportegyiittes t0-
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megkapcsolatai bizonytalanok, de a kedvezdtlen Gsszhatést az épitett tomegektdl fliggetlenitett
egységes, korbefogd, karaktert adé tetd tompitja.
A Budai II Laszl6 stadion elhelyezkedését megtartottdk, a sport- és egyéb céli intézmények el-
helyezését a stadion karéjainak helyén, illetve mellette képzelték el. a Nagytemplom apszisa és
a sportkdzpont délkeleti beépitési vonala kozott kialakitando kozosségi tér kialakitasat a BB
kedvezé megoldasnak itéli, amelyet a tér felé vendéglatasi, kereskedelmi 1étesitmények egé-
szithetnek ki, a varoskozponti hasznalat erdsitése érdekében. E kdzosségi tér sokrétli, hasznala-
tat tegye lehetové.

Biral6 Bizottsag a palyamiivet 1 000 000 Ft. dsszegli kiemelt megvételben részesitette. Sport-
kozpont fejlesztési javaslatiért.

11. (Postai azonosito: 91 53167141)

A palyamii grandidzus atalakitast javasol a tervezési teriileten, melybdl ,.kiemelkedik” az 1j-
pesti feliiljaré aluljaréva torténd atépitése, valamint a Karadcsony Bend park intenziv varoskoz-
ponttad torténd fejlesztése. Ezzel a teriilet jelenlegi teriilet-felhasznalési struktirdjat jelentdsen
atdimenzionalja, a kialakult, meglévd zoldteriileteket beépiti, a beépitett teriileteket kibontja,
azokon zoldtertileti fejlesztésekre tesz javaslatot. Az 0j kiilon szintli tvezetés azonban a vasut-
allomas és a rakospalotai varoskdzpont felé nem biztosit megfelelé kapcsolatot.

A rékospalotai vasuti megalléhoz, a ,,Novak-piac” helyén egy 1) buszvégallomast helyez el,
P+R parkoldval azonban a PAzmany utca tovabbvezetésének elmaradasa forgalmi szempontbol
hatranyos.

A tervezett — varoskozponti funkciot tartalmazd — beépités €s az alatta elhelyezett mélygarazs
az értékes novényallomany kivagasat és a 2,0 ha-os park teljes megsziintetését igényli.

A Bécska utca Fo 1t taldlkozasanal térlezarasként egy kettds, atjarhato tereket kozrefogéd épiile-
tet tervez, mely magaba foglalja a piacot, hivatalt, iroddkat.

A sportkdzpontban elhelyezett rendezvénykozpont Illyés Gyula utca menti telepitési javaslata
varosképi szempontbdl a kozponti megjelenést erdsiti, mig a két tomeg kdzé javasolt 1) terese-
dés aruhazi rakod6 homlokzatokra vald {6 tajolasa a varoskozponti szerephez méltatlan.

Az Epres sor és a F6 ut kozvetett, alarendelt, hegyes szogli kapcsolata fel nem ismert 6sszefiig-
gést takar. A mileirasban a Szentmihalyi Gt — Régi Foti it csomodpontjaba javasolt turbd kor-
forgalom javaslata jo.

A templom el6tti tértdl a sportkdzpontig atvezetd sétany zoldfeliiletei és térépitészeti elemei ki-
dolgozatlanok.

A teriilet egészén az utak fasitdsaval és a kapcsolodo parkfeliiletek fejlesztésével nem foglalko-
zik.

A palyamiiben javasolt beépitési karakterek, Iéptékek keresik a helyiiket, néhol tul, mashol pe-
dig alul pozicionaltak az elvart kisvarosi tomegek helyes ardnyainak megtalalasa helyett.
Osszességében a terv olyan 4talakitasokra tesz javaslatot, mely a mai mérték, 1éptéktartd és
fenntarthat6 varosfejlesztéstol tavol all, megvaldsithatosaga a valdsagtol elrugaszkodott.

A Biralo Bizottsag a palyamiivet sem dijazasban, sem megvételben nem részesitette.
12. (Postai azonosito: 91 30296871)

Viérosszerkezeti 0sszefiiggésben helyesen ismeri fel, hogy a Rakospalota — Ujpest vasitallo-
mashoz a rakospalotai varosrésznek tomegkozlekedési kapcsolatra is sziiksége lenne. A vasut-
allomés varoskdzpontbol valdo megkozelitésére javasolt Dedk Ferenc utca — Lukdacsi Sandor
utca kozotti atvagas jo gondolat, azonban az 1ij feliiljaré6 nem indokolt. A miileirdsdban helye-
sen felismeri, hogy a kozlekedés fejlesztésével fokozatosan a kertvarosbol kisvarosias stirtiso-
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dés varhato a feltarassal érintett teriiletrészeken, de a tervlapon mégis meghagyja a kertvarosias
beépitést €s igazdbol nem abrazolja sajat javaslatat. A Hubay térre javasolt korforgalom nem
indokolt, kiilondsen azért, mert a Bacska utcai kapcsolat elmaradésaval a jelenlegi csomopont
atbocsato képessége megnovekszik.

Egész teriiletén kiemelt célként tekinti — az egykor ligetes utcdk — ismételt 1étrehozasat, a gya-
logos tengelyek fasorokkal torténd kihangsulyozasat €s a varoskép egységesitését. Az Gnmaga-
ban értékes gondolat helytelen alkalmazédsa eredményezte, hogy a varoskdzpont belsd, épité-
szetileg és funkcionalisan Osszefiiggd teriiletei kozott a stirlti fasorok és merev zoldsavok aka-
dalyozoi lettek a térkapcsolatok 1étrejottének.

A Karacsony Bend park komplex fejlesztése helyett egy kozosségformald un. ,,varosi kert” va-
lamint bioldgiai szennyviztisztitd to és iiveghaz elhelyezését javasolja. Mindkét gondolat eldre-
mutatd, de a park kitettsége és kozparki rendeltetése miatt irredlis, de ugyanigy irrealis egy csa-
torndzott teriileten a bioldgiai szennyviztisztitds bemutatasa.

Feltételezi, hogy a lakotertiletet telekalakitdsokkal kell rendezni, de nem rendezi. Felsorolja a
varosrendezési problémakat, amivel ebben a varosrészben mindennap szembesiilnek, de konk-
rét megoldast nem javasol. Nagy valtozasokat szeretne a miileirdsban megfogalmazott javasla-
taival elérni, de a terv erre vonatkozé megoldasokat nem tartalmaz.

A sport centrumot tobb szempontbol is rosszul alakitotta at. A REAC palya 90 ° torténd elfor-
ditasa irredlis és indokolatlan ebben koncepcidoban. Az Epres sor — Fo uti kapcsolat tal alaren-
delt a tervben val6sagos forgalmi szerepéhez képest. Az utca egyirdnyusitasra vonatkozo javas-
latai nem megalapozottak.

A Czaban Samu Altaldnos Iskola fejlesztése helyett a Dozsa Gimnaziumhoz tervezett tornate-
remet a Wagner Mano téren, figyelmen kiviil hagyva a gimnazium teriiletét, ahol jobb pozicio-
ban is elhelyezhette volna sportlétesitményt.

A varosrendezéssel jar6 feladatokat palyamiivében aldbecsiilte, ugyanakkor bizonyos kornye-
zetvédelmi szempontokat tulértékelt a teriilettel kapcsolatban.

A Biralo Bizottsag a palyamiivet sem dijazdsban, sem megvételben nem részesitette.
13. (Postai azonosito: 00 75384106)

A terv a teriilet meglévé értékeire épit és nagyobb varosszerkezeti 0sszefliggésekre alapozva
koncepcional.

A varoskozpontban funkcidbdvitésekre torekszik és emellett nagyon fontosnak tartja a vizualis
kapcsolatot kiemelését, bemutatasat. A hangsuly erre helyezddik at, és hattérbe keriil a miiko-
dés mind a varosszerkezet, mind az épiiletek 1éptékében. A hidféhoz helyezi el a parkolokat, az
allomasépiilet kozelében autds megalldhelyeket nem 1étesit és nem ad hasznosithatd Gtletet an-
nak kozuti megkdzelitésére sem. Gyalogos Osszekottetést teremt az atalakuld vasutallomas és a
kozpont kozott és erre az Uj vonalra flizi fel a Dedk Ferenc utcaba épitett 11j, jarmiiforgalom
szempontjabol nem megfelelden kiszolgélt piac épiiletet. A Dedk Ferenc utca, mint gyalogos
utca nem elfogadhatdé megoldas, mivel til nagy keriildket involval. A Bacska utcai tomb meg-
1évo épiileteit nem érinti, a tomb északi lezarasanal elhelyezett uj kozépiiletek altal meghataro-
zott templom feldli térfal bizonytalan, nem hoz létre megfeleld méretii teret. A sportkdzpontot
egy az Illyés Gyula utca és az Epres sor kozt hizodo dsszefogott savba helyezi, jarmiiforgalmat
az lizletsor és a sportegyiittes koz¢é tervezett 1) utrdl oldja meg, ami a volt park felszamolasa
mellett is j6 gondolat. A véaroskdzpont északi lehatarolasa az Epres sor — F6 ut kapcsolattal ér-
tékelendd, bar a javasolt megoldds nem nagyvonald. A sportteriilet mitkodésének komoly hia-
nyossagai vannak: egy 4000-5000 férohelyes stadion gyalogos felszini bejarata nem nyilhat
csak egy irdnyba, az alulméretezett, latvanyelemként hasznalt uszoda nem keriilhet kdzvetleniil
a kapu mogé, a sportcsarnok bejarati zonaja nem megfeleld, az Illyés Gyula utca feldli épitési
vonal helye meggondoland6. A javasolt épitészeti (pl. erds horizontalitas, transzparencia) és a
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kornyezetalakitasi (pl. rézstk, fasorok) megoldasok kozott szdmos értékes otlet talalhatod, de
ezek nem tudjak ellensulyozni a terv funkcionalis problémait.

A Biralo Bizottsag a palyamiivet sem dijazdsban, sem megvételben nem részesitette.
14. (Postai azonosito: 95 63919729)

A varosrendezési problémakat a palyazo elsdsorban szocioldgiai €s kornyezeti szempontbol
kozeliti meg, és mely hibas elgondolds minden 6nmaga altal feltett kérdésére rossz valaszt in-
dukal. A kozlekedési artalommal terhelt terliletet megprobalja élhetobb kornyezetté tenni. A
vasut menti teriiletek jobb megkozelithetdség miatt inkabb a siirlibb beépitést 0sztonzik, mint
annak a lehetdségét, hogy atmenti otthonokat kéne szérvanyosan elhelyezni.

A vasutallomas rakospalotai oldalrol valé megkdzelitése nem megoldott, pedig ez a palyazat
egyik f0 célkitlizése volt.

A Karéacsony Bend parkban a meglévo fakat megtartja, de téralakitd szerepiik nincs. A parkot
egy kelet-nyugati iranyu ,,mozgastérré” alakitja, elaprozott zoldfeliiletekkel és indokolatlanul
sok burkolt teriilettel, melyek rendeltetése kidolgozatlan. Erdemi javaslat a parkot szegélyezd
feliiljar6 mindkét oldalan hosszan elnyuld z6ld dombvonulat kialakitdsa. Ugyanitt vitathato a
vasuti vaganyok felett ativel6 domb, mely 6nmagéban kellemes varosképi elem, de az adott he-
lyen elhibazott javaslat. A mileirasban részletesen indokolt kialakitds csak finom grafikai nyo-
matként értékelhetd, mert a kiilonb6zo funkcidju terek kozotti térkapcsolatot nem erdsiti és a
hely varoskdzponti szerepét nem fejezi ki.

A varosrészkozpont kialakitasat a Bacska utca és a F6 ut kozott képzeli el, benne elhelyezve a
piacot, probalva ezzel a Polgdrmesteri Hivatalhoz kapcsolni a varoskdzpontot, de annak —
ahogy a miileirdsiban is emliti — valddi sulypontja a Nagy Boldog Asszony templom és nem a
volt Vigado6 épiilete (ma Polgarmesteri Hivatal). A varoskdzpont forgalom csillapitasat leheto-
vé tevo Epres sor — FO ut kapcsolat kedvezétlen a tervben.

A sportcentrumban a sportlétesitmények elhelyezésénél figyelt arra, hogy az Illés Gyula utca
felol is egy ujfajta utcakép alakuljon majd ki. A kornyezetalakitasanak meghatirozé eleme a
térburkolatok ,,indaszeri” vonalvezetése és az abban elhelyezett tériranyokat kijel6ld zold szi-
getek.

A Biralo Bizottsag a palyamiivet sem dijazasban, sem megvételben nem részesitette.
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15. (Postai azonosito: 91 30296914)

A tagabb teriiletre vonatkozoan csak a tomegkozlekedésre ad értékelhetd javaslatot, ebben
azonban irredlis, hogy a Pazmany Péter utca — Szdédliget utca nyomvonalan egy 11j villamos ja-
ratot javasol. Helyesen ismeri fel, hogy az eszkdzvalté csomopont igényli az autdbuszos atszal-
las lehetségének megteremtését.

A vérosrészkozpont teriiletén csak a gyalogosfeliiletek vonatkozaséban ad értékelhetd javasla-
tot, a kozlekedési rendszer egyéb elemei hidnyoznak. A telepiilésszerkezeti 1éptékii javaslatai
nem jelennek meg a kornyezetalakitasi terven. Az eldvarosi vasuti kozlekedési megallonak
sem a gyalogos, sem kozuti kapcsolatat nem fejleszti a rakospalotai oldalon csak Ujpesten,
amely nem oldja meg a rakospalotai varoskdzponttal valé kapcsolatot.

Kiérlelt uithalozat, csomépontok tervei hidnyoznak. Kiilonosen szembedtld az Epres sor — F6 ut
csomopontjanak megoldatlansaga.

A varoskozponti funkciokat, beépitést minimalis mértékben fejleszti: csak a feliiljaronal ira-
nyoz eld egy 0 piacot és a FO Ut — Bacska utca kozotti tomb Széchenyi térnél 1évo lezardsara
ad javaslatot. A sportkdzpont fejlesztésére adott rajzi javaslatai nem értékelhetok.

A Karédcsony Bend park karakteres atépitését javasolja nagyléptékli rendezvények és sportolés
céljara.

A tér uthalozatanak és tereinek formai kialakitasa abraszerti, a zoldfeliiletek oncéltian tagoltak,
az értékes facsoportok alaprajzi és téralakitd hatasat nem vette figyelembe.

A Dedk Ferenc utca mellett tervezett kerékpartarold tuldimenzionalt.

A varoskdzponton beliili a gyalogos térkapcsolatok, a burkolt feliiletek €s a zdldteriiletek kidol-
gozatlanok, az utcai fasorok fejlesztésével nem foglalkozik.

Az épitészeti javaslatai és a latvanytervei nem meggy6zok, elnagyoltak. A miiszaki leirasaban
kifejti az litemezett fejlesztési elképzeléseit, amelyek a rajzi abrdzolasnal nem felismerhetdk.

A palyazati kiiras szerinti szakmai program elhelyezésére csak részlegesen adott javaslatot, a
varosrészkozpont igényelt sokrétli funkcidjanak sem térbeli, sem varosképi Osszehangoléasat
nem valdsitotta meg.

A Biralo Bizottsag a palyamiivet sem dijazasban, sem megvételben nem részesitette.
16. (Postai azonosito: 91 30296493)

A tagabb teriilet varosszerkezeti rendszerét kis mértékben atalakitja. A vasutallomas megkoze-
litésére azonban a terv nem tartalmaz értékelhetd javaslatot. A vasut melletti eszkozvaltd cso-
mobpontra adott javaslat kozlekedési szempontbol megoldatlan. A Pazmany Péter utca — Szddli-
get utca kapcsolat kozvetlenebb Gsszekottetést igényel, tekintettel forgalmi funkcidjara. A va-
roskozpontot elkeriild forgalom céljara szolgald Epres sor — F6 ut osszekottetése derékszogii
toréssel, kis sugaru ivvel vezet, alarendelt jovébeni funkciojahoz képest.

Varoskozponton beliili gyalogos térkapcsolatai atgondoltak, a Wagner Mano parktdl a régi Foti
utig atvezetd sétanyt alakit ki, melynek kertépitészeti elemei kidolgozatlanok.

Legjelent6sebb valtoztatasa az, hogy a jelenlegi sportpalyat 90 ° elforditja és az Epres sor felé
tolva, a Nagytemplom tengelyében helyezi el, vizudlis kapcsolatot keresve a templom apszisa
felé. Helyes torekvése az, hogy a sportpalya fedett lelatdit a hosszanti oldalakon helyezi el,
minden iranybol megkdzelitési lehetdséggel, tomegmozgatasi igénnyel. A templom ¢és a sport-
palya kozotti tér felé nem telepit funkciokat, igy a tér tartalmat nem erdsiti, a stadionba telepi-
tett funkciok igy varoskozpont képzd erével nem birnak. A sportpéalya és a sportcsarnok, illetve
az uszoda bejarata kozotti sétany jo gondolat, de a tengely keskenysége miatt nem érvényesiil.
A sportcsarnok a Banyasz parkban visszahuzott pozicioban helyezkedik el, a park szervesen
kapcsolodik a sportcsarnok fobejarati eldteréhez, melyet teljes hosszon zold rézsti valaszt el a
benzinkut és kereskedelmi épiiletektol.
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A Bécska utca — Széchenyi tér — FO ut kozotti tomb Kossuth szobor feldli végét egy egységben
kezeli, bels6 tér koré szervezve tobb funkciot telepit: plébaniaépiiletet, kozosségi hazat és mu-
zeumot. A templom el6tti tér és a Wagner Mano park kozott a belsd tér attdrt homlokzatai te-
remtenek kapcsolatot.
A Kardcsony Bend park fejlesztési javaslata atgondolt. Nagy 0sszefliggd zoldfeliileteket alakit
ki alaprajzban és térben elvalasztott sport €s jatszotéri funkciokat elhelyezve. A tér értékes fa-
allomanyat a téralakitds meghatarozo elemeként megorzi.
Sajnalatos, hogy az utcai fasorok kialakitasaval és fejlesztésével nem foglalkozik.

A Biralo6 Bizottsag a palyamiivet sem dijazasban, sem megvételben nem részesitette.
17. (Postai azonosito: 91 30296956)

A tagabb terlileten csak a tomegkozlekedés rendszerével foglalkozik, a funkcionalis és teriilet-
felhasznalasi rendszer fejlesztésére nem ad javaslatot.

A tervpalyazat miiszaki leirdsdban megfogalmazott elvek a rajzi munkarészek kidolgozatlansa-
ga miatt alig értelmezhetdk.

A varoskdzpont Uthaldzatanak rendszerére nem ad értékelhetd javaslatot. A vasttdllomas és a
rakospalotai varoskozpont kapcsolata hianyzik a tervbdl, pedig ez a palyazat egyik fontos cél-
kitizése volt. A 12-es villamos javasolt meghosszabbitasa tévedés. A csomopontok, kozlekedé-
si létesitmények szakszerltlenek, hianyzik a kozlekedési haldzat hierarchikus tagolasa.

Az eszkOzvaltdo csomopont térségére megvalodsithatatlan, irredlis koncepcidt vazol fel. A vasuti
megallot athelyezi a feliiljard ald és magét a lefedett feliiljarot, mint egy széles ,,z6ld parkot” —
a Karacsony Ben6 park meghosszabbitdsat — vezeti at a vastton Ujpestre.

A varoskozpont beépitésének kiegészitésére, fejlesztésre adott javaslatai sematikusak. A 14t-
vanyterveken abrazolt tomegek tuldimenzionaltak a meglévé kisvarosias beépitéshez képest.

A sportcéli varoskdzpont fejlesztésére értékelhetd javaslatot adott, mely nagysagrendjében il-
leszkedik a rakospalotai varosrészkdzponti szerepkorhoz és tobbé-kevésbé a kisvarosias 1€pték-
hez is, azonban a tomegek tagolatlansagat az attort épitészeti megoldadsok nem ellenstilyozzak.
A zoldteriiletek, gyalogos térburkolat kialakitasa jellemzden staffazs jellegli. A templom el6tti
oriasi tér és a sportkézponthoz atvezetd nagy burkolt feliiletek kidolgozatlanok, térépitészeti
elemek és kerti architektirdk hianyaval. A Karacsony Bend park kertépitészeti kialakitasara ér-
demi javaslatot nem ad.

Jelentds fasorokat csak a Régi Foti ut mellett, a kereskedelmi épiiletek lehatarolasara tervez.

A Biralo Bizottsag a palyamiivet sem dijazdsban, sem megvételben nem részesitette.
18. (Postai azonosito: 00 71248107)

A palyamt egyes elmeinek részletes kidolgozottsaga ellenére tobb tekintetben nem felel meg —
bar {itemezési javaslat is késziilt — a kiirds megvaldsithatosagra vonatkozd kovetelménynek.
Nem kellden aldtdmasztott az elforgatott 11j stadion épitésének indokoltsaga, rdadasul a meglé-
v6 és adottsagnak tekinthetd kereskedelmi épiiletek megsziintetése (amely természetesen hosz-
szl tavon szilikséges), a kialakithatdsag feltétele. Az Epres sor menti pavilonszerii beépités €s
tervezett funkcioja szigetszertli, nem kapcsolddik szervesen a teriilethez, a templom el6tti beépi-
tés térfalai bizonytalanok.

A F6 ut —Epres sor korforgalmi atalakitasa eltulzott, az ,,intermodalis kdzpont™” tobbek kozott a
jelentds gyaloglasi tavolsag miatt sem toltheti be a funkcidjat. A Dedk Ferenc utca — Hubay tér
— Béacska utca csomopontra javasolt megoldas terjengds, szakszertitlen, bonyolult. A Sin utca
menti teriilet visszafogott fejlesztése helyes, megvalositasa nem kiforrott.
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A palyazat kozlekedési szempontbol szakszertitlen, kissugari ivek, felesleges uthaldzati ele-
mek, konfliktus pontok létrehozéaséaval jarna.

A tervezési teriilet egészén a zoldfeliiletek, kerti terek és a térépitészeti elemek abrazolasa ki-
dolgozatlan, a tartalmi funkciok jellemzden ,,leir6 jellegiiek™, aranytalanul nagy, tagolatlan bur-
kolt feliiletekkel. Kivételt képez a Lukacsi Sdndor utca vasutig atvezetd ,,iizletutcava” tortnd
kiszélesitése, jO téraranyl pihend-varakozo helyekkel. Az utcai fasorok abrazolasa szimbolikus,
fejlesztésiikkel a terv nem foglalkozik.

A Biralo Bizottsag a palyamiivet sem dijazasban, sem megvételben nem részesitette.
19. (Postai azonosito: 00 49954281)

A terv a teljes tervezési teriiletre koncepciondlisan 6sszefogott varosépitészeti javaslatokat tar-
talmaz és alapgondolatait abrai segitségével jol kommunikalja. A kialakulé térrendszer diffe-
rencialt, tervezett beavatkozasai Rakospalota meglévd adottsagaira épitenek, megvalositdsuk
jol litemezhetd. A palyazat a varoskozpont kozlekedési haldzatara, forgalomcsillapitdsara vo-
natkoz6 sok értéket, hasznosithato javaslatot tartalmaz. A katolikus Nagytemplom el6tt tagolat-
lan, nagyméreti foteret képez, mely a Birald Bizottsag szerint hibas megoldas. A Polgarmesteri
Hivatal ide helyezése nem realis, és az ide tervezett épiiletek helye és tomegformalasa sem ked-
vezd. A fotérrdl az Epres sor mentén kialakitott sétatér bar jo gyalogos kapcsolatot teremt a Fo-
ti it menti templomsorral, de kdzlekedési szempontbdl nem jo a forgalom athelyezése az Oreg-
falusi utcaba.

A stadiont megtartja jelenlegi helyén, és a koré épitett Uj sportlétesitmények (sportcsarnok,
uszoda) altal egy nagy Osszefiiggd, az altalanos iskolat, a sportszallot is magaba foglaldo kom-
pakt sportegyiittest hoz 1étre. J6 aranyu kdzdsségi tér jon létre a templom apszis és a sport koz-
pont kozott, ahova a varoskozponti hasznélatot erdsité funkciok is telepiiltek. A sportkézpont
gyalogos ¢és jarmii megkozelitése, parkolasi igényének kielégitése jo, kérdéses azonban az Ily-
lyés Gyula utcara nyilé park hasznalata, kedvezétlen elzartsaga.

A tervezési terlileten meglévo épiiletek tobbségét megtartja, a jelenlegi utcaképeket kissé bator-
talanul szinte egyaltalan nem modositja, de a Bacska utca menti tomb gyalogos attorésére tobb
helyen javaslatot tesz. A vasutallomas felé a kdzpontbol kézvetlentil csak gyalogos dsszekotte-
tést biztosit a Lukacsi Sandor utca meghosszabbitasaval, és a sin mentén kétpolusu sétannyal
Osszekotott kisléptékii fejlesztéseket ad az aluljarok kornyezetében. A hirességek arcképcsarno-
kanak a tertilet sz¢lére helyezése nem kedvez6. A Karacsony Bend parkot egységes zoldfeliilet-
ként kezeli, de a teljes teriileten beliil a kulturalis funkcidk ide helyezése atgondolando.

A palyami prezentacidja elegéns, attekinthetd és részleteiben is igényesen megtervezett és fel-
dolgozott.

A Biralo Bizottsag a palyamiivet 3 300 000 Ft 6sszegii I1. dijban részesitette a sportkdzpont és
kornyezetének komplex fejlesztési javaslataért.

20. (Postai azonosito: 91 55383572)

A pélyami a kiirasban felvetett kérdésekre valaszt ad, részmegoldasaiban vannak értékelhetd
mozzanatok. A Dedk Ferenc utca — F6 ut sarkara elképzelt kisebb szalloda ¢életképes lehet, a
plébaniaépiilet elhelyezése a templommal szembeni sarkon megfeleld, a Kossuth szobor mogé
tervezett mizeum feliilnézete a valos szintszammal nem szinkronizal. A terv, szamos tildimen-
zionalt, illetve hibas megoldast tartalmaz. A tervben valodi foteret a palyazé nem alakit ki sem
a Nagytemplom, sem a stadion kdrnyezetében. A varoskdzpontban a gyalogos utak, térburkola-
tok formai kialakitasa vitathatd, térépitészeti elemei nem oldjak, hanem fokozzdk a beépités
merevseget.
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A stadion kornyezetében elhelyezett funkciok a kiilsé tér felé nem adnak tobblettartalmat, va-
roskozpontképzd erével nem birnak. A stadion Banyasz park feldli fobejarata az eldcsarnok
nélkiili megoldasban hibas, a stadion kozlekedési rendszere megoldatlan, a kialakitott parkold a
nagy forgalomhoz mérten elégtelen. A sportkozpont €s a Banyasz park teriiletének kapcsolata
teljesen megoldatlan. A varosi fiirdd Kardcsony Bend park sarkén torténd elhelyezése elhiba-
zott, a parkban elképzelt funkciok tuldimenzionaltak. A kozuti feliiljaré kornyezetében, a vasut
melletti funkciok tulzottak, a Sin utca feldli vasuti kapcsolat funkcionalis tartalommal nem bir.
Az itteni eszkdzvaltd csomdpont megkozelitésére nem ad javaslatot, a parkolé megkozelitése
nem biztositott. A Deak Ferenc utca — F6 tt iranyabol a Rakospalota — Ujpest vasttallomas felé
a tombdokon keresztiil nyitott, mintegy szolgalmi jellegli gyalogos atjarok elégtelenek.

A Karacsony Bend park fejlesztési javaslata az értékes novényzet maximalis figyelembevételé-
vel tortént, de kialakitasa ,,vidampark™ jellegli, az egymast zavar6 funkciok zsufolt elhelyezése
miatt (t0, rodlidomb, szabadtéri szinpad, stb.) a park pihend, rekreacios rendeltetése hattérbe
szorult.

A Biralo6 Bizottsag a palyamiivet sem dijazasban, sem megvételben nem részesitette.
21. (Postai azonosito: 00 75384119)

A palyami a vasutallomas el6tt egy viszonylag nagy volumenti beépitést hoz 1étre, melyben el-
helyezi a kiirdsban felsorolt funkciokat (kerékpartarold, P+R parkold, vendéglatas), de semmi-
lyen érdemi kapcsolatot nem ad a varoskdzpont tobbi teriiletével.

A ,,Novak-piacot” elbontja és helyette a feliiljar6 mindkét oldalan — ugyan eltérdé adottsagok-
kal, de — a teriilet teherbir6-képességét sulyosan meghaladd, a hidfé kornyékét szétfeszitd 1j
beépitést hoz létre. A Sin utca feldli oldalon egy terjengds, foldszintes, atriumos piacot, mig a
tuloldalan egy négyszintes, egészen a feliiljaréra raszoruld szolgaltatohazat tervez zarhato tizle-
tekkel és miihelyekkel. A javasolt megoldas a Biralo Bizottsag szerint elfogadhatatlanul taldi-
menzionalt, a tobbszintes épiilettomeg brutalisan belemetsz az Ujpest feldl, illetve felé feltaruld
varosképbe és figyelmen kiviil hagyja a vastti teriilet ujpesti oldalan 1€vo, miiemléki védettsé-
get élvezd Clarisseum (Ybl Miklos altal tervezett) éplileteinek és kornyezetének adottsagait, to-
vabba Ujpest felél is takarja a Varoshaza tomege folott mar messzirél lathaté templomtornyok
dominalta varos-sziluettet.

A Karéacsony Bend parkban gyakorlatilag két kis — a parkot kiszolgald funkciokat befogadd —
paviloncsoportot helyez el kiilonosebb funkciok nélkiil, a tér gyalogos feliileteire pedig egy
merev, atlds struktarat javasol.

A kozpont sokak altal vitatott épiiletét (a ,,Szamarhazat”) elbontja, &m helyette egy kétszintes
lakohazat épit, a javasolt megoldas azonban sem funkciondlis, sem varosépitészeti szempontbol
nem illeszkedik a kornyék adottsagaihoz, illetve a kdzponti szerepkorbdl fakado elvarasokhoz.
A Biralo Bizottsag nem értett egyet a Széchenyi tér kialakitasara adott javaslattal sem, mivel a
tervezett épiilettomeg a helyszinrajzi diszpozicid miatt nem alkalmas arra, hogy a tér északke-
leti lezarasara méltd megoldast adjon, ugyanakkor a templom el6tti tér és a Wagner Man6 park
vizualis kapcsolatat teljesen elvagja és a Kossuth szobor dominalta tér-részt is kedvezotleniil
elszakitja a kozponti egylittestol. Bar ebben a fazisban és 1éptékben a részletek talan kevésbé
fontosak, de a Széchenyi térre javasolt épiilet tervezett rendeltetése és kialakitasa (az emeleti
szintekre javasolt kis lakdsok sora) méltatlan Rakospalota kdzpontjahoz.

A templom kornyékén gyakorlatilag jelentésebb beavatkozast nem javasol, a kozteriilteket ren-
dezett fasitassal és sétanyokkal megoldja, ugyanakkor a sportkzpont megoldasa teljes mérték-
ben elhibazott. Jollehet a sportkdzpont létesitményeinek egy helyszinre koncentraldsa elvben
nem zarhato ki, &m a palyami az egész egylittest egyetlen, a hely adottsdgaihoz képest giganti-
kus létesitménybe foglalja, ami — kiilondsen az egyiittesen beliili funkciondlis tagolas ismereté-
ben — alapvetden elhibazott. Ennek a megolddsnak ugyanis csak akkor lenn értelme, ha az igy
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felszabaduld, beépitetlen teriiletek differencialt szabadtér-épitészeti eszkdzokkel alkalmasak
lennének a ,,sportkdzpont” egyéb, publikus rendeltetéseinek befogaddsara, am a palyami en-
nek megoldasaval adés maradt. A stadion északi oldalara helyezett hatalmas parkolohaz és az
azonos nagysagu tomegbe foglalt, kizardlag az Illyés Gyula utca fel6l megkozelithetd terem-
sport-kdzpont nem teszi lehetévé az egyiittes valtozatos hasznalatat, a palyamu a rendelkezésre
allo teriileten egyetlen szabadtéri sportpalyat sem helyez el. A javaslat ezért nem tudott adekvat
megoldast kinalni annak igazolasara, hogy mitdl és milyen eszkdzokkel tudnak a sportlétesit-
mények Rakospalota ,,sport célil kozpontjanak™ szerves elemeivé valni.

A Biralo6 Bizottsag a palyamiivet sem dijazasban, sem megvételben nem részesitette.
22. (Postai azonosito: 00 75384076)

A vasuttol a sportcélu varoskozpontig a terv egy kdzpont-lanc 1étrehozasara torekszik. A terv
hianyossaga, hogy nem oldja meg a kdzpont és az 01j eszkdzvalté csomopont megfeleld varos-
szerkezeti, kozlekedési kapcsolatat.

A Karéacsony Bend park tartalmi €s formai kialakitasa minden részletében példaértékii. Kiemelt
fontossagunak tekintette a park zaj- és porvédelmét. Redlis javaslat: a vasat melletti hangvédd
novényfal, déli oldalon a feliiljaré6 mindkét oldalan védofasitassal és a Dedk Ferenc utcai olda-
lon geoplasztikai térelemek elhelyezése. A park védett centrumaba helyezi a,hulldmpaddal”
hatarolt siillyesztett jatszoteret. A parkot nyugati iranybol az Ifjisagi hdz varosképileg érdekes
latvanya zarja, szimbolikus konzolként a feliiljar6 alol kinyualva. J6 téraranyu az eldtte kialaki-
tott tobbfunkcios burkolt tér szokovizekkel kiegészitve. Ide érkezik az allomastdl induld és a
templomig atvezetd sétany, melynek értékes tartalmi eleme a burkolatban jatékosan haladé sin-
par, utalva az egykor itt kdzlekedd villamosra. Ezt a gondolatot kdvetkezetesen tovabbviszi a
térépitészeti elemek kialakitdsdban, 0sszhangban a burkolatok hierarchigjat kifejez6 latszobe-
ton ¢és stabilizalt kavicsfeliiletekkel.

A Bécska tomb atépiilésével szdmol hosszu tavon €s a kdzpont erejét a beépitési magassag no-
velésével hangsulyozza. A tomb térfalai ugyan zartak maradnak, de a bels6 magba javasolt ho-
mogén lakofunkcioji, sematikus szabadon all6 beépités idegen a kozponti szerepkortdl. A
tomb €szaki lezardsdnak megformalasa, az igy kialakuld terek és térfalak Gsszhatdsa megfeleld,
ugyanakkor nem redlis a jelent0s jarmiives kiszolgaloforgalmat igényld nagyméretii piac és az
emeletre is helyezett kereskedelmi, szolgaltatod funkcio elhelyezése ezen a helyen.

A plébania 1j épiilete azonban jol megtalalta helyét a varoskdzponton beliil. A kialakitott tér-
rendszer sokrétii €s tagolt térhaszndlatot eredményez. A stadiont megtartja jelenlegi helyén, a
sportcsarnokot az iskolatol viszonylag tavol, az Epres sor mellé telepiti. A sportegylittes miiko -
désének komoly problémai vannak: kedvezdtlen a megkozelitése, alulméretezett a parkolasa,
aszimmetrikusak hosszoldali lelatoi, az edzépalyat kozvetlentil a kiizdétér mogé helyezi. Szo-
vegesen javasolja az Illyés Gyula utca menti zarvany zoldteriilet bekapcsolasat az egyiittesbe,
de ezt tervként nem abrazolja.

A palyamii prezentdcidja elegéans, attekinthetd és tobb részletében is igényesen megtervezett és
feldolgozott.

A Biral6 Bizottsag a palyamiivet 2 200 000 Ft. 6sszegt I11. dijban részesitette, mert ez a palya-
zat adta eszmeiségében ¢€s formai kialakitdsdban a legjobb megoldast a Karadcsony Bend park
fejlesztésére a Sin utcatol inditott a Nagytemplomhoz atvezetd sétany kialakitasara.

23. (Postai azonosito: 00 75210276)

A palyazat a szerkezeti egység megteremtésére, a tervezési teriilet kozlekedési rendszerére — a
tomegkozlekedés kivételével — kevés figyelmet fordit. A stadion athelyezése oncélinak tlinik,
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nem kellden aldtdmasztott, egy szigoru térfalat hoz létre a Régi Foti uti templomsorral szem-
ben, a sportkdzpont kialakitasa nem képez egységes rendszert. A templom el6tti foldszintes
épiilet sem léptékében, sem kialakitdsaban nem hoz létre varoskozponti mindséget. A varos-
kodzpont periféridjara, a feliilljaro mellé tervezett ,,Parkolo-sil6” mind elhelyezkedésében, mind
funkciojaban, mind formajaban tévedés. A vasttallomas és a kdozpont kozotti kapcesolatot a ki-
iras ellenére nem biztositott, a jelenlegi utak felhasznalasaval szdmol a terv. Ez alkalmatlan a
tervezett autobusz kozlekedésre a szabalyozasi szélesség novelése nélkiil. A Hubay térre terve-
zett korforgalom indokolatlan a forgalmi kapcsolatok szamanak csokkenése (a Béacska utca for-
galomcsillapitasa) miatt. Az Epres sor vonalvezetése a F¢ uttal vald kapcsolat kialakitasa szak-
szerttlen.

A zoldteriiletek, utcai fasorok fejlesztésére a miileirdsban tesz javaslatot, de tervi dbrazoldsa
nem értékelhetd. A Karacsony Bend park tartalmi elemei — to, domb, jatszotér — és azok kor-
nyezeti kapcsolata kertépitészetileg kidolgozatlan a ndvényabrazoléassal egyiitt.

A varoskdzponton beliil gyalogos térkapcsolatot, sétanyt, kozosségi tereket nem alakit ki.

A Biral6 Bizottsag a palyamiivet sem dijazasban, sem megvételben nem részesitette.
24. (Postai azonosito: 92 44038319)

A palyamii az eszkozvaltd csomopontot az elbontott ,,Novak-piac” helyére javasolt kétszintes
épiiletbe integraltan helyezi el, a vasutallomas kdzvetlen kozelében csak ,,alcsomdpontot” 1éte-
sit. A két kozeli helyszin kdzott a Sin utca vonalaban biztositja a gyalogos kapcsolatot. A vas-
utdllomds és a Dedk Ferenc utca kozuti kapcsolatara adott javaslat erdtlen és (varos)épitészeti
eszkozokkel nem igazolt. Az Arpad uti kozati feliiljaro ala is benyulod, vasarcsarnokot is maga-
ba foglald tobbfunkcios épiilet a kozlekedés dominalta hely hasznositdsdnak egyik adekvat
megoldésa lehet, és a tervezett zoldtetd — igényes iizemeltetés és hasznalat esetén — a javasolt
ifjasagi szorakozohely kialakitisara is alkalmas lehet. A tetdre felvezetd rampa és az ala java-
solt lizletsor azonban vitathato, a tervezett egyiittes megvaldsithatosaga a sokféle rendeltetés
miatt kérdéses. A palyamil a Kardcsony Bend park feliiletét dontden zoldfeliiletnek tartja meg,
de azt semmilyen logikai alapon nem levezethetd, atlos gyalogos vonalakkal kiilonb6z6 zonak-
ra darabolja, a tér kellds kozepére pedig — az Illyés Gyula utca meghosszabbitott vonalaba ter-
vezett (mellesleg sehova nem vezetd) ,,promenad” mentén — egy kereskedelmi létesitményt he-
lyez, amely gyakorlatilag ,.telibe-vagja” az egész teret.

A palyazoé a ,,VK” keretovezetbe sorolt (jelenleg telephelyként miikodd) tdmbben a tavlatokban
— bar azt a tervlapokon nem jeleniti meg — egy innovacios, illetve design-kozpont létesiilését
vizionalja, ehhez képest indokolatlanul neutralis megoldésnak tiinik a sétald utcava alakitott
Bécska utca mentén 1évd foghij irodaépiilettel torténd beépitése. A palyamii — a miileirasban
foglalt ,,verbalis eldjatéktol” eltekintve — sem funkciondlis tartalmat, sem épitészeti kialakitasat
illetéen nem foglalkozik a tombbel, ellenben annak Széchenyi tér feloli végéhez csatlakoztatva
tasara, egy Uj kozintézmény létesitésére. A templom el6tti tér egymasba metszo koroket forma-
76 térburkolatdhoz igazitott épiilet-konfiguracié azonban még a maindl is kedvezotlenebb alap-
rajzi elrendezést involval, a formalista tomeg sem a Fo ut feldl feltaruld varosképi latvany, sem
a templom elotti tér méltd varosépitészeti megoldasara nem alkalmas. A Birdlo Bizottsag nem
ért egyet a Polgarmesteri Hivatal (az egykori Vigadod) ,,megiiriil6” épiiletének hasznositasara (a
Plébania és a Rakospalota Muzeum ide telepitésére) adott javaslattal sem.

A pélyami a sportkdzpont teriiletét viszonylag egyszerli eszk6zokkel oldja meg, a stadiont je-
lenlegi helyén megtartja, a sportcsarnokot pedig az Illyés Gyula utca mellé helyezi. A jelenlegi
mifiives palya helyén, valamint a stadion €s a sportcsarnok kozott — dominansan pihendpark
céljara — zoldfeliiletet alakit ki, ezzel azonban a Birdlo Bizottsag nem ért egyet, mivel az inti-
mebb, kisebb 1étszamu rendezvények befogadéasara és pihend-feliiletként is inkabb a védettebb,
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belvérosias teriiletrészek, mig a sportolasra, az aktiv kikapcsolddasra inkabb a sportkdzpont
kornyékét gondolja alkalmasabb helyszinnek.
Bar a palyazat 1éptékében egyeldre mellékesnek tiinik, de a sportcsarnokra vonatkozo6 1:500-as
metszet egy olyan torz tomegii épiiletet mutat be, amely (varos)épitészeti szempontbdl semmi-
vel nem kindlna tobbet, mint a benzinkat vagy a Penny Market iizlet ,.épitészeti tucat-
termékei”, ilyen értelemben a palyamii tovabbi latvanytervei sem meggy6zdoek

A Biralo Bizottsag a palyamiivet sem dijazasban, sem megvételben nem részesitette.
25. (Postai azonosito: 00 68711245)

A palyami alapgondolata Rakospalota varoskdzpont reinkarndcioja (jjasziiletése), melyhez a
miileirds szerint az alapgondolattal 6sszhangban 1évd varosépitészeti, illetve épitészeti megol-
dasokat kinal, &m a Biralé Bizottsag allaspontja szerint mind a varosépitészeti elképzelések,
mind az épitészeti javaslatok elhibazottak, st voltaképpen a palyazat alapkoncepcidja is vitat-
hato.

A vasutallomas ¢és a Dedk Ferenc utca kozotti kapcsolatot erds varosrendezési-szabalyozasi
eszkozt alkalmazva biztositja ugyan, de az érintett teriileten a kornyezettdl idegen funkciokat
helyez el, a teriilet-felhasznalas szerkezetét pedig valtozatlanul hagyja. A palyamii legsulyo-
sabb tévedése a Kardcsony Bend parkkal kapcsolatos, minden elemében elhibazott javaslat. A
palyamii a lebontott ,,Novak-piac” helyén egy nagyvonalinak szant — iizleteket, konferencia-
kodzpontot, parkoldhazat magaba foglald — 1) zoldtetds beépitést javasolt, mely a vasut tovében
feliilépitené az Arpad uti feliiljarot. A javaslat varosépitészeti szempontbol indokolatlan, s6t a
két kitiintetett latvany-elem (a rakospalotai katolikus templom és az Gjpesti viztorony) mélto
megjelenése ellen hat. A Biradld Bizottsag szerint ugyancsak hibas a Bacska utca vonalaban ter-
vezett ,,retro beépitésre”, valamint a tér északi oldalan a hézagos zartsoru, varosias térfal ku-
lissza-szerli visszaépitésére, nemkiilonben a Dedk Ferenc utca mentén javasolt {izletsor és a
mindezek zold kapcsolatat biztosito fiiggdkertek 1étesitésére vonatkozo elképzelés, mikozben a
palydzat nem veszi figyelembe a tér meglévo értékes zoldfeliileteit, melyeket nem is 6rzi meg.
A Birdlo6 Bizottsag koncepcionalisan tévesnek itélte a varoskozponti 6vezetbe sorolt tizemi te-
riletre adott javaslatot, mert ha valéban lenne realitasa a teriilet funkcid-valtasanak, akkor azt
rendeltetésében €s €pitészeti karakterében is XXI. szdzadi eszkdzokkel kellene megoldani. A
templom két oldalan alkalmazott eltéré sugaru, ives beépitések erdltetett formalista megoldasa
idegen a kornyezet adottsagaitdl, rdadasul a nagyobb sugara épiilet-iv a templom telke és a
sportkdzpont kozotti — egyébként akar nagyobb rendezvények lebonyolitasara is alkalmas — te-
rliletet kedvezotleniil osztja meg. Bar a Biradlo Bizottsag egyetért a palyazéval a tekintetben,
hogy a Régi Foti ut mentén 1évd funkcidk (benzinkit és élelmiszer druhazak) stlyosan idege-
nek a jobb sorsra érdemes kornyezettdl és (varos)épitészeti értéket nem képviselnek, de az ezek
»Kivaltasara” javasolt keretes jellegili beépités e helyen nem tekinthetd adekvat megoldésnak.

A palyami feldolgozasa zavardan kiegyensulyozatlan, a kiillonb6z6 1éptékii rajzi elemeken a
vezérszintek kialakitdsa szinte egyaltalan nem kovethetd, a javasolt kozlekedési megoldasok
nehezen azonosithatok, megfeleléségiik nem kontrollalhatd. A palyazonak sajnos nem maradt
energiaja részletesebben foglalkozni a sportkdzpont kialakitasaval. A tervlapokon szerepld
megoldas szerint a stadion tertiletét jelenlegi helyén megtartja, de kdrnyezetében csak olyan
beavatkozasokat javasolt, melyek a jelenlegihez képest tobblet-értéket nem hoznak létre. A Bi-
ralé Bizottsag nem ért egyet a stadion el6tti, az [llyés Gyula utca feldli zoldfeliilet — a kdzponti
funkciok befogadasara alkalmatlan — reprezentativ disztérré torténd alakitdsaval sem.

A Biral6 Bizottsag a palyamiivet sem dijazasban, sem megvételben nem részesitette.
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A Biral6 Bizottsag a palyazat 6sszefoglald jelentését és a palyamunkéakrol szolo értékelést meg-
ismerte és jovahagyja.

A Biralo Bizottsag a birdlati munkat lezarja.

Budapest, 2012. janudar 29.
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