Opponencia Nedeczky Zsolt ,Flird6hdz — Dunaalmas” cim( diplomatervéhez

Nedeczky Zsolt diplomatervében nagyon ,kerek” munkat ismerhettem meg, melyet igen koriltekintd,
alapos épitészeti gondolkodas hivott életre. Mind az elkészilt tervb6l, mind pedig a legfontosabb gondolatokat
tartalmazé fluzetkébdl, maximalis odafigyelés sugarzik, a helyszin keresése, elemzése éppugy, mint a funkcio
pontos meghatarozasa elmélyilt, elhivatott tervezéi magatartasra utalnak. Nagy értéknek tartom, ahogyan a
tervezési helyszin elemzése, a helyi adottsagok, a Iépték problémaja egybeszovédik a funkcid
megismerésével, el6képek, sajat élmények vizsgalataval.

A tervezési helyszint a valamikori gyogyflirdé kozelségében, az esztergomi f6ut és a Duna kozott
kialakult beépitési sav egy ures telkében jeldli meg a tervezd. A hely kivalasztasaval 6nként vallalja azokat a
kotottségeket, sajadtossagokat, melyek a meglévé faluképbdl eredeztethetk. llyen a keretes beépités, az
egyedi hangulatu mészkéfalakra tapadt tdomegek jatéka, valamint a kdrnyezé éplletek méretének kotottségei.
Mar a telek kivalasztasabol is jol lathatd, ahogyan a tervezd nem egy mindenaron onkifejez6, egyedi épitészet
létrehozéasat tartja szem elétt, hanem az 6rokdlt sajatossadgokat, tapasztalatokat kivanja a mai kor funkcionalis,
esztétikai elvardsdval 6sszehangolni. Ennek taldn legszebb példaja a tervben, ahogyan a kivalasztott telket
keretezd falak, és a hozza tapasztott tdmegek, mint helyi sajatossag, megteremti a fiirdé befelé forduld
alaphangulatat, melyet a zart, fedett nyitott és nyitott egységek dsszhangja tesz teljessé. Jol illeszkedik ehhez
az oldott kompoziciés szerkesztési mddhoz az épilet anyaghasznalata is, az épiletegylttest keretezd
mészko6fal tdmorségét a kénnyd fa illetve faszerkezetii nyilaszardk j6 aranyban oldjak.

Az éplilet miikddését tekintve j6l elkllonil egymastol a részben terepszint alatti és a felszin feletti
épuletrész. Mig alul a fird6 lzemeltetéséhez sziikséges funkcidk kapnak helyet, addig felil a fedett-nyitott
pihendk, medencék, a fiirdé féfunkciéi helyezkednek el. Mig a fels§ szintet oldott, sok kdzdsségi teriiletet
tartalmazé szerkesztés jellemez, addig az alsé szint sokkal racionalisabb, a funkcionalis igényekbdl kdvetkezd
nagyobb témdrség jellemzi. Kérdés szamomra, hogy a két szint nem kivanna-e a jelenleginél tobb
kapcsolddasi pontot. Jollehet, tudatos épitészeti szdndék hozta Iétre az d1tdz0szint karakterét, melyet a sdlyos
nyersbeton tdémbok hataroznak meg, mégis felmeriil a kétely, hogy az épitészeti szandék nem eredményez-e
kissé sOtét labirintust, melynek feloldasat jelenthetnék az esetleges vizualis kapcsoldédasi pontok a fels6 szint
oldott vilagaval. A tervezd lehet8séget biztosit a téli illetve nyéari id6szak eltéré hasznélatara is, bravarosan
valik ketté a téli hasznalatot lehetévé tevd alsé szint forgalma, a nyéri id6szak alapvetéen szabadtéri felsé
szinti ,strandforgalmatol” agy, hogy kozben mind két utvonal ugyan azt a pénztarfiilkét hasznalja,
megkdnnyitve ezzel az épillet gazdasagos lizemeltetését.

Az épilet keretes beépitése egyedil a bejarati sarkon szakad meg. A sarok behlzasaval egy kis
teresedés jon létre, mely mélté helyzetet teremt a kdzépiletbe érkezéshez. Ehhez a gesztushoz képest némi
hianyérzetet jelent szamomra a bejarat, mely az also, ,labazati” szint része marad. Kar, hogy egy nagyobb
belmagassagu el6térrel nem valik az épiletegyiittes kiemelt pontjava, tovabb erdsitve ezzel a két szint vizualis
kapcsolatat is.

A terv egyik szépsége annak tomegformaja. Az enyhe hajlast tet6k finoman adnak kilénb6z6
karaktert az egyes épilettomegeknek. Altaluk az épiilet egyszerre teljesiti a mai kor esztétikai elvarasait,
mikdzben szépen illeszkedik a kérnyék kialakult épitészeti vildgaba. Véleményem szerint a terv magas szint(
kidolgozottsaga, mind funkcionalis, mind grafikai, mind szerkezeti végiggondoltsaga egységes, egyszeriiségre

torekvd, érett gondolkodasra utal. A tervet elfogadasra javasiom.
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