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KIRAS

Tajekoztato ddatok

A tervpalyazat kiirdja ll. lebonyolitdja: a Vargondnoksag nonprofit Kft. és az
Epitész Mester Egylet
Atervpalyazat targya: Az Un. Ellyps—sétany kettds varfala kozotti rész, a kul-
s6 varfal kidélés-veszélye miatt kibontasra és ideiglenes lefedésre kerUilt. A
lefedés alatt csaknem szintmagas, nagy kiterjedésU Ureg kepzidott. A Kiird-
ban felmerult ennek hasznositasa, a csatlakozo PlUspdkkert terlletének at-
gondolasaval, es a volt Karmelita kolostor epuletével, annak udvaraval valo
kapcsolat esetleges megteremteésevel.
A tervpalyazat célia: Az dtletpalyazat célja minél kreativabb, komplexebb,
ugyanakkor redlis (gazdasagosan megvalosithato) elkepzelések felvetése,
amelyek adott esetben lllesztheték a Budai Var formalddo fejlesztési kon-
cepcidjaba, igy a Kiird szamara hasznosithatok.
A tervpdlyazat jellege: zartkor(, névalairasos. Jelen tervpalyazatra annak
specidlis, a Mesteriskola dltal kiirt jelege miatt nem vonatkoznak a MEK
Tervpalyazati Szabalyzatanak eléirasai.
A tervpalyazaton valo részvetel feltételei: a tervpalyazaton a Mesteriskola
XXl clklusanak hallgatdi vehetnek részt, a Mesteriskola vezetdepitészei ko-
zUl vélasztott konzulensek részvételével alkotott csoportokban. A Mester-
iskolanak minimum 7 palyamdvet kell beadnia. A Birald Bizottsag tagjaival
egyetlen résztvevinek sem allhat fenn dsszeférhetetiensege.
Atervpalyazat lebonyoltasanak idébeosztasa:
- atervpalyazat meghirdetése és helyszini szemle: 2011. szep
tember 30.10.00, taldlkozd a Karmelita kolostor elétt.
- Kerdesek irasbeli felteveése e-mailben: 2011. oktdber 10. 24.00
- A vélaszok megkuldése e-mailben: 2011. oktdber 20. 24.00
- atervpalyazatok benyljtasa es prezentacioja: 2011, december
8.16.00, Vargondnoksag, Panorama-terem
- az eredmeny kihirdetése és a palyazat nyilt vitdja: 2011, decem
ber 156.16.00, Vargondnoksag Panorama terem
A Biralo Bizottsag (BB) dsszetétele:
EIndk: Armnaoth Lajos, a Mesteriskola vezetSie
Tagok:
- Torok Jolan, a Nemzeti Tancszinhaz Nonprofit Kft. Ugyvezeti
igazgatdja
- Matus Istvan, a Vargondnoksag Nonprofit Kft. Ugyvezetd igaz
gatdja
- Kiss Gabor van, mdemlekvedelmi vezetd menedzser, MNV
Zrt.
- Amoth Adam, a KOI MUemiéki Tanacsado TestUlet elndke
- Skardellil Gyorgy, epitész
- Csomay Zsdfia, épitész
- Golda Janos, a Mesteriskola vezetd epitesze
-Roth Janos, a Mesteriskola vezetd épitésze
Szakmai titkar: Szabo Levente, a Mesteriskola vezetd épitesze
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A BB munkaja: Nem nyilvanos, déntéseit tobbsegi szavazassal hozza. A BB
a palyazattal kapcsolatos dsszegz megallapitasait Zardjelentésben teszi
kdzzé, amelyet valamennyi palyazd megkap. A BB dontése vegleges.

A palyamdévek dijazasa: A palyamUvek dsszdijazasa (2.000.000.~, azaz
ketmillio forint) kizardlag a Mesteriskola mikodesi koltsegeit fedezi.
Tekintettel a tervpalyazat dtletpalyazati mifajara, a hatalyos térvény szerint
a palyamUvek felnasznalasi joga telies egeszeben a Kiirde, a személyhez
fliz6dS szerzsijogok tiszteletben tartasaval. A Mesteriskola joga ugyanak-
kor, hogy — a Kifrd mellett — szabadon publikélhatja a palyamdiveket.

A helyszin adottsagai

A volt Karmelita kolostor és elézményeinek révid ismertetése

(forras: Vegh Andras: Buda varos kbzeépkori helyrajza. Budapest, 2006;
Papp Adrienn régész leirasa; az ATROO Epitésziroda Kft. felmérési terve és
a Kutturalis Orékségvédelmi Szakszolgdlat tanulmanya)

LA Szt. Janos utca haztulajdonairdl meglehetdsen keveés irott forras szol. Az
alapitas utani idskod

kozvetlenll ismerjUk a ferences kolostort, Majs nadorispan ozvegyenek
hazat, amely hamarosan ferences harmadrendl beginakolostorra valt,
tovabba Werner rektor palotajat a Szt. Janos kapu mellett. Nem tudjuk kik
laktak a rektor és a kolostor kdzotti részt, csakugy mint a kolostortdl délre
esd terlletrdl sincs semmiféle informacionk. Ennyi adat alapjan tehat erésen
megalapozatiannak vélhetjlk azt a feltevest, amely a terlletre valamilyen
klldnleges, udvari jelleget rekonstrual. Megitéleslink szerint Werner rektor
haza helyének kivalasztasat a kapu és a féter kdzelsege motivalhatta, mig
Majs nador 6zvegyét talan a ferencesek kdzelsége. Figyelemre méltd az is,
hogy a német vezetéreteghez tartozo Wermner tulajdonat talaljuk azon a te-
rUleten, amelyet jOval késébb, 1390-ben a magyar plébania kdvetelt maga-
nak, de akkor sem ées késdbb sem kapott meg. (Ld. plebania hatarjarasok
elemzését)

A 14, szézadbdl csak Ugall Pal ban és szomszedjai ismertek a ferences
kolostor déli oldalan valamint a Werner orokds Domoszldiak. Mindannyian
nemesek, de a ket adat elenyeszik az ismeretlen tulajdonok nagy szama
mellett, €s alkalmatlan altalanositd kdvetkeztetések levonasara. Nem allunk
sokkal jobban a 15. szazaddal sem, amelynek masodik felébdl budai polga-
rokat, Polyak Miklost, Gergely varga 6zvegyet, Balazs es Pal sarkantydgyar-
tokat es Santa Petert ismerjUk csupan.

Valamivel bévebbek ismereteink a16. szazad elsé felerdl. EiSkeldk, féurak es
nemesek birtoklasat szép szammal tudjuk kimutatni: Szapolyaiak, Kubinyiak,
Déshaziak, Hencelfi Ostvan, Mekcsei Gyorgy és Werbdczy Istvan

hézaira maradtak fenn forrasok, mellettUk emlithetjik meg a szent martoni
bencés apatsag hazat és Kakas Janos pécsi érkanonokot is, bar & budai
polgar atyjatdl drokoltte ingatlanat. A nemesi haztulajdon egyebkent nem
volt kizardlagos meg ekkor sem, hiszen ismerjUk Zabos Janos posztovetd



hazat, Orban konyvarus, Gaspar nyerges, valamint Zalai Pal és Olasz Mar-
ton szabdk pedig osztott haztulajdonokban éltek ugyanitt. Meg kell emlé-
keznUnk meg a bérlékrdlis, akik a szent martoni apat hazalban laktak.”
Akarmelita kolostorban és kdrnyékén vegzett feltarasok, és Czagany Istvan
—ajelenlegi allapotra - vetitett helyszinrajzan ol lathato, hogy a késé kbzep-
kori épliletek mintegy kortidlelik a jelenlegi épliletegylttest. A kesé
k&zepkori ferences templom a kesdbbi karmelita templommal kdzel azo-
nos helyzetl, azonban annal jdval szeréenyebb méretd. A templom kdzvet-
len szomszédsagaban a Rozgonyi (Werb&czy) csalad héza dllott. A mai ren-
dezett kdzpark terlletén helyezkedett el Petermann bird haza, a kolostor
északi szarnya a kozépkori kolostor folé épUilt.

A torok hodoltsag idejen a kozepkori telekszerkezet valtozatlan formaban
maradt, a beépités hatara kiterjedt a varfalakig. A budai pasa a templom
melletti eéplletben foglalt szallast, a templomot dzsamiva alakitottak at, a
lakdhazak pedig a katonasag szallasava valtak. A pasa palota, udvaran a
kuttal, a torodk kor jelentds vilagi épllete volt Magyarorszagon. A budai pasak
palotéja kezdetben a Duna parton alt, melyet ma meg nem tudnak lokalizal-
ni. Vélhetden a 15 éves haboru ostromai miatt alakitottak ki késébb a palotat
a jobban vedhetd Varhegyen, és a 17. szazadban a mai Karmelita kolostor
helyén allt a pasa-palota. Minden bizonnyal kbzépkori éplileteket alakitottak
at, melyet késdbb kibdvitettek. A szobak a varfal folé is benylitak, kert nem,
csak egy szUk udvar tartozott a palotahoz. A pasa kertjét a varfalon kivU,
a hegy oldalaban abrazoliak. Az 1686. évi ostrom utan a pasa palotaja es
dzsamija a volt kolostorral egyUtt romba délt. A palota tobb terme feltaras-
ra kerUlt, melyek kdzépkori eredetliek. A torok korban épuit a pasa furddje,
mely egy padlofétés-rendszerrel ellatott g&zfurdd. A padiofétés rendszer, a
fUtéhaz rész, valamint a firdéhelyiségek padidszint folétti kb, 1-1,5 magasan
allé falai maradtak fenn.

A 2010-ben tértént életveszely elharitaskor vegzett megfigyelés soran fel-
szinre kerlilt a belsd, Arpad-kori varosfal részlete. Ennek a falnak a nyugati
oldalat az 1960-as években végzett asatasokkor feltartak. A faltdl a Duna
felé esd terliten kdzép- vagy tordkkori falakat nem talaltak, csak a leégett
pasa-palota omladékat. Az éplletek elbtti a faltdl nyugatra helyezkedtek el.
Ajelenlegi varosfal az Arpéd-kori faltél a Duna felé hiizédik, kdzépkori alapo-
kon all, amit az Ujkorban magasttottak fel.

Buda visszafoglalasa utan, mivel hadaszati szerepe a visszafoglalas utan
is megmaradt, a katonai jelenlét erésen befolyasolta a varosresz sorsat. A
t6rok kitizése utan O. Lipdt kirdly tdbb szerzetesrendnek adott letelepedési
engedélyt. A karmelitak a jezsuitakkal egy idében jottek Budara. A volt feren-
ces templom romjait 1693-ban a karmelita rend vette birtokba. A karmelitak
a birtokbavétel utan azonnal hozzakezdtek az Uj kolostor és templom épité-
sehez, amely sokaig elndzodott, de 1734-ben az épliletegyUttes mar alit. A
Czagany-féle — a mai allapotra vetitett — helyszinrajz a terllet valtozatlan be-
epiteset mutatja. A tdmb északi reszét Hordengen csaszari provisor epliete
foglalja el, (feltételezhet&en késd-kdzepkori éplietmaradvanyok felhaszna-
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lasaval) a karmelita épitkezés szomszedsagaban pedig kaszarnya epliletek
helyezkedtek el.

A kolostor egyUttes a Budai varban, kdzvetlientl a Sandor palota mellett he-
lyezkedik el, impozansan uralva a Disz tér melletti kiugrd bastyat. Hatalmas
nyugodt tdmegeéevel a var kepenek meghatarozo eleme. Az épliletegyUttes
épitestortenetének harom fontos periddusa: a kolostor északi és keleti szar-
nya az 1720-30-as évek barokk stilusanak, a templom nyugati homlokzata
az 1787 -es szinhazza alakitas klasszicizald kesd barokkjanak (copf) emiéke,
mig a kolostor Szinhaz utcai homlokzata az 1840 korUli klasszicista atalaki-
tase. Az - szakemberek szamara s — csak az archiv fotok és tervek ismere-
tében derlihet ki, hogy mindebbd! mi tekinthetd eredetinek, s mit kell a GO.
vilaghaborus sulyos pusztulast kdvetd helyrealitasok (1949-50 Meczner
Lajos, 1964-78 Czagany Istvan) eredményének tartanunk.

Alapvetden 2 részre oszthatd: a templomra es a hozza észak feldl kapcso-
|6d6 kolostorépuletre. A templom harom oldalrdl szabadon allo, kétemele-
tes, egyhajos, harom boltszakaszbdl komponalt volt barokk templom, a
szentély bal oldalan elhelyezkedd, mara mar elbontott toronnyal. Az egykori
karmelita kolostor korUlépitett udvaros, harom oldalrél szabadon allo, ne-
gyedik oldalan a templomhoz épitett kerengdvel. Ketemeletes epliletszar-
nyai a féhomlokzaton klasszicista, az oldalhomlokzaton barokk architektu-
rat viselnek.

Jelenlegi funkciok szerinti bontasban az éplilet harom részre oszthatd. A
kolostorepuletben a Vargondnoksag Nonprofit Kft. altal hasznalt, és az alta-
luk kiadott irodak talalhatok. A kapualjod! kdzelithetd meg a Rivalda étterem.
A valamikori templom ad helyet a Nemzeti Tancszinhéz szinhaztermének,
mig a szinhézhoz kapcsolddd egyeb funkciok szintén a kolostoreplletben
nyertek elhelyezest. Az eéplilet északi oldalan egy kllonalld tomeg az egykori
(barokk) refektoriumot rejti, eblben ma a szinhaz kamaraterme mUdkodik, fe-
lette nagymeéretUi elegans iroda bérelhetd.

Az evszazadok alatt sok atepites tortent az eplletegyUttesben, legnagyobb
atalakitas a volt templomtérben tortént (Uj fodémek beépitesével létreho-
zott Uj szintek és félszintek jottek 1étre). A kolostoréplilet alapvetden pince +
foldszint + 1. emelet + 2. emelet + padlastér kialakitasu.

A Nemzeti Tancszinhéz foglalja el az éplletegylttes legnagyobb részét.
Ovék a valamikori telies temploméplilet a tervdokumentacion taldihatod
alaprajzi és metszeti kialakitassal, 8k hasznaljgk tovabba a dunai épulet-
szamy telies foldszintjét, beleertve a refektorium diszes termét is. E keleti
épliletszarmy elsé és masodik emeleten a templom és a barokk leépcséhaz
kozotti terlletet foglaljigk el. Az & irodaik taldlihatok tovabba a nyugati —

utcai — éplletszarny elsd és masodik emeletén is, alaprajzi kialakitasban
nagyjabdl a kapual vonalaig bezardlag. Ezalatt az irodai rész alatt talalhato a
kdzdnseg blfé a hozza kapcsolodo kiszolgald terekkel. A templom padléas-
tere ma zsindrpadiasként Uzemel, iletve az éplilet miikddéséhez szlikse-
ges gepeszet - fékent a szellbz&rendszer csdveil —is itt haladnak keresztUl.






A PUspOkkert

Torteneszek szerint itt lehetett hajdan a Karmelita kolostor fUveszkertje. A
mostani kialakitas ezt tUkrodzi: a kdzépen elhelyezkedd diszkUt korul gydgy-
noveények és flszerndvények illatoznak. A PUspdkkert elnevezés a tabori
plspdkseg egykor itt allott épliletét is idezi. A PUspdkkert tertlete 2040 m?
(gyepmedenceékkel egylitt), itt talalhatd Kodaly Zoltan szobra.

A Varfal és az Ellyps sétany

Valaha az AlagUt Pest felé nézé bejarata folotti setanyrendszert hivtak Ellipsz
setanynak. Nevet az alagut kapuja folott, ellipszis alaku terecskerd! kapta,
ahol nyari pavilon is allt, az Ellipsz kavéhaz. A terecsket 1937-ben atkeresz-
telték Magyar asszonyok bastydjara, s attdl kezdve a régi elnevezés egyre
inkabb a feledés homalyaba meruit. 2001-ben a Varszinhaz elétti varfalse-
tany szakaszt erre emlékezve nevezték el Ellyps” sétanynak.

A tervezési terllet ismertetése és a tervezesi
program

2010-ben a latogatok eldl mind a Puspokkert, mind az Ellyps sétany leza-
rasra kerUit, mivel a lehullott jelent&s mennyisegé csapadek a varfal menti
sétany megsUillyedésével egyUtt a varfal megddlését is okozta, A kllsé
varfal tehermentesitésére ezért az Ellyps sétany un. Kettds varfala kozotti
terdletrdl 2,5-4,5 m mélységben a foldtdmeg kitermelésre kerUlt, majd az
egész terllet ideiglenes faszerkezet(i véddétetével lett ellétva. gy megalitas-
ra

kerUlt a varfal tovabbi kidélése, azonban azdta nem szllletett dontés a terdi-
let tovabbi sorsarol.

A jelenlegi térbeli helyzet lehet&séget teremt arra, hogy a Kiird (a palyazok
javaslatai alapjan) vegiggondolia e terllethasznositasat. A felmertit Stletek
alapjan a “gdddrmek” a fal megerdsitése utani visszatemetése és felszini tér-
rendezese mellett szoba jdhet a terllet részleges térszin alatti beépitése is.
Mindennek azonban csak a meglévd vagy lehetéségeiben meglévé kap-
csolatok vizsgalataval egyUtt van értelme, igy a palyazok feladata a Plspok-
kert atgondolasa is. Ez utdbbinal a Kiird nyitva hagyja e terllet beépithetése-
genek kérdesét (pl. a Potzner-fele 2011-es fejlesztesi koncepcio e terllettel,
mint épitési hellyel szamol). Ugyancsak fontos kapcsolatot jelent maga a volt
Karmelita kolostor épuilete, amely jelenleg a sétanyra nem nyitott, azonban a
palyazatokban vizsgalt terlletek kdrébe bevonhatd mind az udvar haszno-
sitasa (térszin alatti beépitése), mind

pedig a setannyal valo fold alatti kapcsolat esetleges megteremtese is. Mi-
kodzben a Kiird feltételezi a volt Karmelita kolostor épliletének jelenlegi kettés
hasznalatat (szinhaz es irodak), felveti az északkeleti sarokban levé volt ba-
rokk refektoriumterem tobbfunkcios hasznalatat (szinhaz, killsé rendezve-
nyek, stb.), s ennek az Ellyps sétannyal és/vagy az udvarral vald kapcso-
latanak a megteremteseét is. Felmertinet a Karmelita kolostor épliete alatti
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pincék bevonasa is a koncepcidba. Végll a lezart, Sandor palota és Kar-
melita kolostor k&zotti szlk utca is a tervezesi terllet részekent kezelendd,
még akkor is, ha jelenleg a lezaras feloldasanak realitasa nincsen.

A fentieken tiimenden funkcionalisan a kiird nem kivanja megkaotni a palya-
zOk kezét.

Osszefoglalva a Kiird az Elyps sétényra és a Plspdkkertre vonatkozo,
nagyvonall, kreativ tervjavaslatokat var a palyazoktdl, amelyek a lehets leg-
nagyobb mertekben epitenek a meglevd vagy kiaknazatlan terbeli
kapcsolatokra, a megvaldsithatdsag es a realitas keretei kozott maradva, a
gazdasagos megvaldsithatdsagot is szigordan elétérbe helyezve.
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a funkcio

A mindenkori vari kirakoddvasar, a turistakra kihegyezett matyd himzések
mellett, Ugy gondoltuk, méltd helyet kaphat egy a helyi embereket kiszolgald
funkcio is. A karmelita kolostor elétti ter kedvezd lehetdsegeket biztositott,
az atlagpolgarok sportolasi, pihenési szérakozasi igenyeinek a kielegitese-
re. A hely adottsagaibdl kindulva, egy szabadabb formalasu, sokoldaliian
hasznalhato sportfellletet hoztunk létre. KUIGNGOs szerepet szentelve a las-
san feledés homalyaba veszé hagyomanyos sportjainknak, mint pl.: méta,
prucsok, fecskezes. De a tér optimalisan kezelhetd a mai Freestyle sportok
szerelemeseinek is. Ugy gondoljuk, jelentés koézdsséget formald ereje van
atérnek.

arisztokracia — polgari letforma

A valaha az uralkodd osztalynak otthont add helyrdl mara teliesen eltlintek
az arisztokracia vonasai. Viszont a helyet meg nem tudta igazan elfoglalni a
polgari demokracia. Az esd ledontétte varfal kbvetkezteben egy az erede-
tileg is polgari rétegnek szant sétany bévilnet ki egy igazi kbzossegi hellyel.
az erozio

Ajelensegben rejld Sserd motivalt minket arra, hogy a jelenlegi szituacioban
ne a kart lassuk, hanem egy Uj lehet&seg kezdetét. A ter epiteszeti megfor-
malasat is a természet szalbad, olykor kegyetlen viszonyai inlették.

a gondolat

JAgrund... Tiszep, egészseges alfdldi digkok, akiknek csak egyet kell lépne-
tek, hogy kUinn legyetek a vegtelen ronan, a csodalatos nagy, kek bura alatt,
melynek égbolt a neve, akiknek a szemetek hozzaszokott a nagy tavolsa-
gokhoz, a messze nézeshez, akik nem éltek magas hazak koze ekelve, ti
nem is tudjatok, mi a pesti gyereknek egy Ures telek. Ez jelenti szamara a
végtelenséget és a szabadsagot. Egy darabka féld, melyet egyik oldalrdl
dUledezd palank hatarol, s melynek tébbi oldalan nagy hazfalak merednek
az ég felé. Most mara Pal utcai grundon is nagy, négyemeletes haz szomor-
kodik, tele lakoval, akik kdzul talan egy se tudja, hogy ez a darabka fold ne-
hany szegeény pesti kisdiaknak a fiatalsagat jelentette.”

Molnar Ferenc
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az anyag

Az 1968-as mexikdi es az 1972-es mUncheni olimpiai versenyeket mar szin-
tetikus palyakon rendezték meg. A mincheni palyakat a Rekortan GmbH
gyartotta. Ez az elnevezés mais - a cég megszlinése ellenére - a szintetikus
palyak gydjtéfogalmakent, kdzkeletl elnevezesekent mikodik. A szinteti-
kus palyak aszfaltra vagy beton alapra, esetleg aszfalthelyesttesitd szinteti-
kus alapra éplihetnek. Az alap sk: 4m-es léc alatt 4 mm-nél nagyobb ék
nem szabad, hogy elférien. Az alap lehet vizzard vagy vizateresztd, ami attél
fUgg, hogy milyen a palya szintetikus reszének a szerkezete.

Spray Coating szoért fellletl palyak - pl. Polytan WS

Apalyaalap fekete gumigranulatum és poliuretan, finischerrel teritve a kivant
vastagsagban. Majd egy specidlis szordgeéppel poliuretan és gumi granu-
latum keveréket juttatunk a felUletre. Vizatereszté szerkezet, sportjatékok,
testnevelés altalanos céliainak megfeleld UV stabil, idgjarasallo felllet.

afa

Avords juhar (Acer rubrum) a kétszikliek (Magnoliopsida) osztalyanak a
szappanfaviraglak (Sapindales) rendiéhez, ezen bellll a szappanfafélék
(Sapindaceae)csaladjahoz tartozo faj.

Terebélyes, oszlopos 12 m magasra nové lombhullatd fa. Kérge sotétszur-
ke, sima. A levelei harom-&tkaréjlak, fogazottak, 10 cm hosszliak és sze-
lesek. FelszinUk sotétzold és sima, fonakjuk kékesfehér, az erek mentén
sz6ros. Osszel sérgéra lletve vérdsre szinezédnek. A virdgai aprok, pirosak,
egyivartiak. Tomott csomadik kora tavasszal nyinak, kétlakiak. A termése
ikerlependék, a termés szarmyai pirosak, 2 cm-esek.
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Reszletes biralat

A palyamU az dsszes kozUl talan a legegysegesebb kepet mutatja. A gon-
dolat es annak megjelenitese, mind a rajzokon, mind a mozgokepen hata-
rozott elképzelést és kiemelkedd grafikai érettséget mutat. De a megjeleni-
tés nem tolakszik a gondolat elé, amely ezen a helyszinen talan szokatlan,
radikdlis, de minden részletében logikus. A varatlan esemény altal krealt
helyzet fantaziaba oltva hozta létre ezt a vari grundot, de nyugodtan nevez-
hetjlk a mai neven: dihdngdt. A dramai méretli seb az épitett kdrnyezetben
a szerzok altal atertelmezve lehetdseget teremt az emberi kdzdsseg for-
malddasara az Uj funkcio altal. A sport mindig is alkalmas volt erre, a sajatos
helyszin és a Var e tekintetben hidnyos adottsagai logikussa teszik a terve-
z8k altal vélasztott utat. A sportolasra vagyok egyszerlien birtokba veszik
a varatlanul kialakult teresedést és ezt egy hidnyfunkcidval lakjék be. Eletet
visznek a torténelmi és a katasztréfa miatt halott falak kdze. A ketszintesen
kialakitott terasz a sport mellett a kilatd funkciot is visszadlitia és a ,godor”
alkalmi kdzdssegi rendezvenyek megtartasat is lehetéve teszi. Odafigye-
léssel, megfeleld kontrol mellett mindig él6 sejtje lehet a Varnak ez a hely és
alapos atgondolas utan a funkciétdl most még idegenkeddk is belathatjak,
hogy miért lesz mindez a kdrnyéken lakok mellett a Var hasznara is. A gon-
dolat bemutatasa, télaldsa a logikai doccendvel (einstand: erés Pasztorok
vs. gyenge Nemecsek) bird metafora ellenére hatasos és magas szinvona-
IU. A sok résztvevd ellenére a palyazat egységes minden részletében.
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Mleiras

var

Egy ilyen mind tortenelmeben, meéreteben, funkcidjaban komplex helyszin-
nél, mint a Budai Var egyik legnagyobb kihivas a tervezési tertilet korlihata-
rolésa. Barmerre indul az ember olyan kérdésekbe Utkdzik, melyekre egy
atfogo, var fejlesztesi koncepcioban keresendd a valasz. Mivel nem vilagos
avar jovdje, olyan megoldast kerestlink, mely nem szab gatat a var meguju-
lasanak, hanem egy jelkepes kiinduldpontja lehetne.

Jelenleg a varkerllet szigetként lebeg a budapesti varosszovetben, ami
nem maradhat zarvany. A Karmelita kolostor korll is rengeteg olyan fug-
gdben lévé koncepcionalis kerdeés van, ami kdzvetlen kihatassal van a go-
dér hasznositasara, vagy nem hasznositasara. (volt hadUgyminisztériumi
épllet, disztér fejlesztése, Sandor Palota mbgotti sétany, a sikator, kolostor
jelenlegi funkcionalis rendje)

A rengeteg megvalaszolatian kérdes mellett viszont egy vilagosan latszo,
batran kielenthetd megallapitast tehetlink: ez a varkerUlet legfrekvental-
tabb, legszebb panoramaju kiétd terasza. A Clark Adam téren keresztll
felflizhetd lehetne Pestrdl induld varosnézd sétanak. (Duna-korzo, Bazilika,
Széchenyi tér, Clark Adam tér, Var). Az Ellyps-sétany a var alatti sétany-rend-
szerben elhanyagoltnak szamit, nem vilagosak a kapcsolatai, nincs iranyult-
saga.

kolostor

Az épllet hasonld problemakkal klizd, mint a var maga. Egyes funkcioknak
tobb helyre lenne szlksege, viszont az epllet térstruktiraja, szerkezete
csak komoly atalakitasok aran kepes kiszolgalni ezt az igenyt. A nagyobb
tereket igenyld, Uj funkciok szamara a belsé udvar terepszint alatti beepite-
se lehet a legkézenfekvébb megoldas. igy egyszerlibbek a térszervezési
kérdésekre adhatd valaszok, kdzvetlen kapcsolat alakulhat ki a meglévé
epllettel. Jelenlegi homlokzati nyitasai az epuletnek &rzik a kolostor zartsa-
gat. Ennek oldasara szUkségszerlivé valhat az éplletegylittest korbevevd
terrel valo kapcsolat megteremtese. Ez az igeny regebben is fent allt, ami-
rél egy 1778-as homlokzati latkep is arulkodik a kolostor panorama kert felé
nyitasaral.

godor
A gbder létrejdtte nem tudatos tervezes eredmeénye. Rengeteg olyan prob-
l[&éma merUl fel ennek a véletlienszerl képzd&dmeénynek a hasznositasanal,
mely joggal vetheti fel az emberbben a kérdést, hogy ésszerU feladat-e a fal
megerdsitésén tul barmiféle komolyabb beavatkozas.

- regi pincek kertigetése

- a bekerll6 szerkezet utan maradd alacsony belmagassag

- nincs-e jobb, kevesbe eldugott helye az esetleges Uj, kolos-

2. palyamt

tortdl fuggetlen funkcioknak
- a kolostorhoz kapcsolddo funkciod esetén a térszin alatti bssze
kotés bonyolultsaga

javaslat

Egy miikads KILATO funkcid Ujradlesztésével, annak helyzetbe hozasaval
szamos olyan pozitiv hatds jelentkezik mind a VARRA, mind a KOLOSTOR-
RA, mely a jovdbeni fejleszteseket, Ujra fogalmazasokat jelentds ertekben
megkonnyitik.

akcio
A6 pont:
- a Kolostor és a Sandor palota kdzotti sikator megnyitasa
- Ellyps-sétany revitalizacioja, ndvenyek gondozasa
- kdzvetlen a varfal melletti, panoramat takaro fak kivagasa
- kapu és lépcsd a varfalban. Vizudlis és fizikai kapcsolat a sé
tany és a kolostor kozott,
- a Kolostor terasz feldli homlokzatan a régi ajté visszaalltasa,
funkciok kitelepllese
- kozter meguijtésa a var kbzos koncepcidjaval harmonizalva

reakcio

A fenti beavatkozasok tUkrében a kolostor eplietenek, a varszinhaznak, a
terasznak a kapcsolata megvaltozik szlikebb és tavolabbi értelemben vett
komyezetevel. A kolostor eplieten beluli funkcionalis rend atrendezesevel,
letisztulasaval, az Uj foldszintimegnyitassal, a féldszint kdzdssegi funkciokkal
valo feltdltesevel, az udvar életre keltésével szamos pozitiv hatassal lehet
a Kolostor kdzvetlen és kdzvetett kdrnyezetére. Egy atfogo fejlesztési kon-
cepcio tUkrében elengedhetetlen a plspdkkert Ujra gondolasa, beépitése,
mely a disz tér egyertelmd korllhatarolasat eredmenyezi, a hianyzo térfa-
lat potolja. Javasolt beépitestink megdrzi a disztér és a pesti latkép kodzotti
vizualis kapcsolatot a Szinhaz utcal beépités vonalat kdvetve. De ennek
konkrétabb meghatarozasa, tervezése csak egy atgondolt varkoncepcio
mellett lehetseges.

a titkos kert

Egy dinamikus es feszlitseggel teli teret hoztunk Iétre a felszerkesztett Ut-
vonalunk menten, a vegsd cél a terasz elerese eldtt.

Egy titkos rézsakertet, mely régen karakteres eleme volt a rég muit torok
kerteknek.

Egy olyan atjarst, amely mar a torok korban is jelen volt.

Egy talalt helyet, mely kiinduld és végpontja lehet egy vari sétanak.
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Reszletes biralat

A palyazat a kiras tag hatarok kozotti valaszadas lehetdségét leszUikiti azzal,
hogy a témajara, a kolostorra és a ,gddorre”, és e kettének a kapcsolatara
kézzel foghatd valaszt ad. Allitdsuk, hogy mivel sem a kolostorra (jévébeli
funkcidjara), sema Varleendd atfogo rendezeseére jelenleg nincs ralatasunk,
csak olyan palyazati dtleteket ad, amelyek a késébbi déntések meghozata-
lakor nem jelentenek akadalyt. A palyamU altal kitlzott cél ertelmes, igenyes
megoldast adott, mely valdban bekapcsolhato a taviati fejlesztesekbe, jovo-
beli rombolasok nélkll, része lehet a majdani egésznek.

A kapu nyitasat a varfalon masik 3 palyazéval egyUtt javasolja, azonban a
kaput kdvets 1épcsd elegans, egyszer(, hatarozott jelzés és szimbolikus
elem egyszerre, noha a varfalon kivUli terep meredeksegéet a terv nem a va-
|6s mértékével dbrazolja. , Titkos kertjével” a nyitas az égre, a kolostorra egy
hatarozott és latvanyos kapcsolatteremtes.

Atervezésiterllet kllonféle térrészein atnydlo térburkolat egyseégbe foglalja
azokat, igy alapvetd és O valaszt ad a kiirds lényegére: igy valdsul meg az
atjarhatosag, az egysegesseg, a zsakutca-jeleg megsziinése. Javaslatot
fogalmaz meg — a kiiras szerint, ugyanakkor egyedUliként a palydzok kdzUl -
a Puspokkert részleges beepitésere is.

Osszefoglalva megdllapithatd, hogy a palyazat a kiras célidban kértiha-
tarolt feladatokra koncentralt, azokat elegansan, igenyesen, a maga kon-
textusaban szinvonalasan megoldotta, a vegiggondolt valaszok egymasra
utalnak, kdvetkezetesek, szép térbeli kapcsolatot mutatnak.
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Mleiras

Két kérdést igyekszUnk korlljarni palyazatunkkal, Az avantgard altaldnos
rom felfogasat, valamint azt az erés jelenteskenyszert - mely a historizmust
kovetd korok sajatossaga.

rom

Az eredeti terek hiper-funkcionalitdsa rommma valassukkal végérvényesen
megtort, és transzformalddtak egy olyan sajatos alakzatta, melynek formai,
s jelentesbell komplexitasa, tobbnyire csak az idezet lehetdseget rejti ma-
gaban, ha romma valt allapotaban igyekszUnk kezelni. A kindulasi hatar-
helyzet helyredllitéasa nem lehetséges, mivel a kor - melynek igényeit hivatott
kiszolgalni az eredeti eépitmeny - elmuit. Nem az eredeti szellemiseg vissza-
alitéasa a célunk, viszont sok olyan mais ervenyes gondolatot latunk mind az
eredeti, mind a megvaltozott dllapotban, melynek fokozott jelentdséget tu-
lajdonitunk. Elsédleges talan a folyamatossag kerdese; A var evszazadokon
ota, egy folyamatosan vattozd kdzeg, ami részben képes magaba fogadni
Uj tortenéseket, azokat megtisztitani, és egy alando redukalasi folyamat re-
vén, egy kdzel kikristalyosodott dllapotban Iétezni. A sallang idérdl idére el-
veszik, a lényegi rész, a GYOK megmarad. Ma az egyméasra rakddd korok
sajatos helyzete alakul ki; Egy, mar szinte elfeledett kor romjai, egy akarat-
lan torténés kovetkeztében kerlitek ismét a felszinre, és a jelenkor rétege
hirtelen ismét atfedesbe kerlilt egy korabbi korszakkal. (Az atfedes reven
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udvar

a romokon at Ujra elérhetd kozelségbe kerlit a var alatti barlangrendszer
megkozelitese. ) Hasonldan a rom létrejottehez, ez a torténés sem akaratla-
gos, valamint olyan sajatossagokkal rendelkezik, melyek jelentsen eltérnek
az epites gesztusanak alapvets jellegzetessegektd]. Ennek okan minden ki-
egeészitd alakitast, vagy gesztust - lehetdség szerint e redukalt jelrendszert a
legjobban megkdzelité modon szeretnenk létrenozni. Mindezt annak erde-
kében, hogy a feles jelentéstartalmakat kizarjuk a munkabdl.

talalt

A romnak talalt helyként torténd kezelésével, a funkciok felvazolésanak le-
hetdsege szinte indifferense valik. Nem lehet végleges allapotot letrehozni,
mert az értelmezési tartomany, amelyben az alakitas létrejon, annak [étezési
id&intervallumat jelent&sen megnoveli. Ha tllis Iéplink a jelenlegi pillanatsze-
rd alakitasokon, vagy ha egy-egy konkrét felhasznalasi szandekot igyek-
szUnk figyelembe venni, tébb emberdltét ativelden rendkivil keves funkcio
képes €letben maradni. A varbeli helyzetek egy része idéntuli, és ezt mint
alapvetd gondolatot igyekszlink felhasznalni, de nem a formalas szintjén.
Nem probalunk neutralis megoldasok iranyaba elmozdulni, melyek formai
redukcidjukkal igyekeznek elébe menni az avulasnak. Pusztan a terek meg-
alkotésa a célunk, a pontos felhaszndlds megnevezése lehetséges, de nem
szUkséges feltétele a haszndlatnak.
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jelentes

A jelenteskenyszer ugyan nemcsak korunk sajatossaga, de ma talan foko-
zottjelentdsege van az épitészeti alkotasban. Habar az épttémUivészet lefrd
elvein kivUl esé alkotasok is rendelkeznek jelentessel, azok szervUit egyseg-
ben vannak magaval az épttménnyel, mivel tdbbnyire pusztan a lakast, vagy
mas rendkivll egyszer( primer gesztust valdsitanak meg. (Méra a jelentés
talén arra a pontra jut, ahol elhagyja a mdvet, a md fizikai paramétereitdl oly
meértékbe fluggetlenné valik, hogy a mU lényegtelen szintre redukalddik, és
akar elértektelenedik. ) Az eredeti épitmeny annak ellenére, hogy szelle-
mileg megsemmistit, megis hordoz olyan rétegeket, amelyekre erdemes
felfigyelnUnk. Az altalunk letrehozott kiegeszitesek nem pusztan alarendelt
szerepliek, és nem kizardlagosan az eredeti épitmenybdl szarmaztatigk
magukat, azonban létlk az eredetit létrehozo szellem megerdsitését segiti.
addicio

Minden épitmenyt kiegeszitd cselekves lenyege az eredetivel vald tudatos
relacio. A megmarado faltdredékek kiegészitése nem a kollazsszerliséget
hivatott erésiteni, hanem raciondlisan a szerkezeti elemeket tdmasztja meg.
Annak ellenére hogy formailag nem a rombdl eredeztethetd a tetd, szelemi-
ségében mégis egylényegU, az ortogonalitas révén. Ez a formalasi elv, mely
meg csorbult helyzetében is a legcélszerlibb megoldasokat eredmeényezi.

ot

A struktura teliessege koveti ezt az elvet, ahol hiany van, ott az Uresseg
révén hivia fel a figyelmet. Az alap szervezé elvnek megfeleléen, a sikbdl
kivono. reduktiv alakitas réven, dnkentelenll formalddik a fedés, a beemelt
formak helyett. Az elszegések szUkségszerlien alakulnak, a meglévd térfa-
lak menteén.

szandekaink

a godrot kiassuk, a falat visszaalltiuk a leomiott k&darabokbdl mai technika-
val, biztosftjuk a feljutast a sétanyrdl egy résen at, egy masodiagos lépcsé
réeven megszUntetjUk a goddr zsak jelleget az eredeti sikot helyreallitjuk, a
helyszinen lévé faanyag falhasznaldsaval lyukakat hagyunk a sikon, melyek
szigortdan a sétanyrdl valo feljutast segitik, annak terbeli helyzetét tamaszt-
jék ala arefektdriumot megnyitiuk a sétany felé, ezaltal szUksegtelenné téve
pavilonok elhelyezését a sétanyon

Tefektdrum
Temdezvinytiér

Trodik “

kitgelehedd
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Reszletes biralat

A palyamU koncepcionalis elemzése fontos részének tekinti a Varra jellem-
z& helyzet figyelembe vételét, mely szerint az adddd lehetdsegek folyama-
tos integrélasa torténik. Ezzel az alapdllassal alakitja at a mara eléalit kettés
térbeliseg” - lefedett gdddr, kilatastdl megfosztott sétany —provizériumat
ténylegesen Uj épitészeti értékke.

Legfontosabb értékei:

- felismeri annak a lehetdségét (két tovabbi terv mellett), hogy az Ellyps-
sétany zarvany voltat, — miutan a Siklé felél nem kozeltthetd meg, a PUspok-
kert felél pedig eldugott helyzetben van — a varfalon nyitott Ujabb bejarattal
lehet feloldani.

- az Uj bejarattal a Clark Adéam tér feldl is megkdzelithetd stilyesztett udvart,
arampa és a varfallépcso kialakitasaval a sétany feldl is atjiarhatova alakitja.
- a stllyesztett udvar részleges lefedésével a sétanyrdl tortend kilatas lehe-
t&ségét visszadlltja.

- a kettbs térbeliség szemléletének megfelelen a Kolostor és a kdzépkori
varfal kdzotti szakaszon lehetdseget teremt az esetleg ertékes romok felta-
rasara, kidlltto-térként torténd hasznositasara. Ezzel egyUtt — tovabbi elem-
zést igenylé - dtletkent felveti, hogy a Var pince-rendszeréenek fébejarata
lehetne a mai ,gdbdor”.

- A Sétany és az udvar rendezvénytérként is hasznosithatod, a mar emiitett
megkdzelitési lehetdségek és a hajdani Refektoriummal tortend dsszenyi-
tas segitségével. A Szinhaz feldl - kiszolgdld jelleggel — a pincei sszenyitas
lehet&sege is adott.

ABIralo Bizottsag kifogasolta, hogy a kilatod terasz alatti tér tllzottan nyomott,
megvilagitéasa megoldatlan, valamint azt is, hogy a palyamu nem tett javas-
latot a PUspokkert rendezésére.
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Mleiras

A vérfal eredeti védelmi szerepének elvesztése miatt mara romos éllapotba
kerult. Felmeérések szerint legalabb 6t helyen talalhatoak repedések, melyek anl o =
az Ellyps-sétany feletti falszakasz megcslszasat is okoztak. A karmelita ud-
varban torténtek hatasara varhatdoan nagyszabasu varfalmegerdsitesek
veszik majd kezdetét az egész vardomb terUletén.

Atovabbi csliszas megakadalyozasara feltart terlletet regeszeti feltarasok-
nak vetik majd alg, igy a godér hosszu idén keresztUl nyitva marad majd,
iletve tovabb terjeszkedik az arpadkori varfalon bellli terllet fele.

A var Budapest egyik legkevésbé valtozo, szinte megkovlit terlilete. Ma a \l/
sokféle regeszeti lelet , torténelmi épllet és az elhelyezkedes jelkepessege

miatt barmilyen valtozast hosszas folyamat eléz meg. Ennek hatésara a val-

tozas, ajovd is szinte olyan tavoli, mint multa.

Tervinkkel egy olyan helyszint hoznank Iétre, mely alkalmazkodik a varban

valo épites felteteleinez, es kihasznalja azt a lehetéseget, melyet a varfal fel-

Ujtasok hoznak majd.

A valtoztathatd szerkezet egy terllet feltarasa utan szétszerelhetd és fel-
épithetd a kdvetkezd helyszinen. Amig a régészeti kutatasok folynak (innen
az 1x1 m-es raszter) a tér folyamatosan valtoztathatd, elhatarolhato. Lehe-
t&seg van bemutatni a mar feltart romokat, iletve megismerhetdek a varfal
ideiglenes helyzetel, mint ez esetben a varfalon keletkezett atjard. Az ide-
iglenesseggel a var allanddsagaban egy emlekezetes pontot, “pillanatot”
hozunk létre, mely a kornyeék szimbdluma lehet.

Fontosnak tartottuk az eredeti jardszint visszadllitasat, a godor “feltditését”
egy olyan elemmel, mely ugyanakkor atlathatova teszi a helyzetet, jelkepezi
az ideiglenesseget.

A szerkezet a regészek 1xX1 m-es raszterehez alkalmazkodik: 50 x 50 cm-—
es polikarbonat elemek, melyeket a feltaras allapotatdl fliggden lehet valtoz-
tatni ezzel parnuzamosan fellletet adhat tobbféle funkcionak.
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alaprajz
metszet

régész raszter régész raszter

alaprajz
metszet

kiallitotér nézétér

alaprajz
metszet

romok bemutatasa atjarhatosag
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Reszletes biralat

A terv innovativ modon kézelitette meg a feladatot, ényege: stilus- és esz-
tétikai prekoncepciok nelkll (. azok elvetésevel) fizikailag is deklaralni a pro-
vizorikussagot, ami ebben az esetben nemcsak idébell kategoria, hanem
egy ellentmondassal terhelt epiteszeti helyzet kifejezese is egyben. Neve-
zetesen annak az ellentmondasnak a kifejezese, hogy a varoskepileg igen
fontos elem, a tamfal nem tamfal tobbe. A palyazok vegleges, kdbevesett”
allitast mellézve fejezték ki ezt az anomaliat.

Ez az egyetlen terv, ami a kettés vagynak is meg tud felelni: egyrészt a sé-
tany visszadlltasanak, masfeldl a godor nyitva tartasanak — egy kessébbi
megalapozott dontés idSpontjaig. A terv egy bizonytalan idére megnyUjtott
interregnumot teremt a mult és a jové kozott.

Ajavasolt vazszerkezet mikoddkepes es megvaldsithato.

Atervnem foglalkkozik a PUspdkkert es a Varszinhaz refektoriumterme vala-
mint az Ellyps-sétany kapcsolataval.
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Mleiras

helyszin

Budai varterUlet, viagdroksegihelyszin. Az orszag egyik szimbdluma. 13500
egyedileg vedett mliemiek, 42 mlemieki jelentésegi terllet, melynek 5%-a
azonnali, tovabbi 156-20%-a strgds beavatkozasra, dlagmegdvasra, meg-
mentésre szorul. Az évek, évtizedek soran elhanyagolt vartertlet megszen-
vediarossz mindségu helyredllitasokat, allagmegdvasokat KUlbnbdzd okok
miatt elodazodott a var fizikal problemainak megoldasanak kerdese.Jelek,
figyelmeztetések kisebb-nagyobb repedések a var klldnbdzd pontjain.

2010.06.12 nyar

Jelent&s mennyisegl lehulld csapadek elvezetesenek  hianyanak kovet-
keztében a varfal melletti sétany 5 cm-nyi sllyedése és a varfal megddle-
se kovetkezett be. A cslszas kb 1000 m2-nyi terliletet érint és kortloelll
1600m3 fold kiemelése illetve a tovabbi csapadékelvezetésének megol-
daséra ideiglenes faszerkezet( védstetst épitettek a varfal mdgé. Az Ellyps
sétany lezarasra kerUlt.

ahely

Helyszin, megtortént, visszafordithatatian eseményekmelyek alapjaiban
valtoztathatiak meg a dontées eredmenyetdl fuggden a hely jellegét, karak-
terét, a helyhez vald viszonyunkat.

kerdesek

- Mi a teendd akkor,ha nincs megfeleléen megalapozott program,alkalmas
funkcio,dtlet pénz hogy vallalni lehessen egy godor beépitését?

- Mi a teendd akkor ha ugy gondoliuk a penzt a Var megléevs értekeinek
megtartasara kellene forditani?

- Miateendd a terUlet alatti kdzepkori romokkal, ha azok allapotardl,helyerd|,
fontossagardl keveés informacio van?

- Miateendd a fal megddlése utan kiemelt fold helyén lévé godorrel?

Fel lehet-e fogni a feladatot egyfajta lehetésegkent, kimondva, ha mar itt ez
a godor miért ne épithetnénk be?

- Mia helyes dontes akkor, ha épitészkent epiteszeti valaszt varnak egy er-
kolcsi kerdesre?

valasz

A mai vilaglban szUkseg van  biztos, megszokott pontokra. Egy ilyen pont
volt a sétany a maga nyugodtsagaval, tisztasagaval gyonyorU fettaruld lat-
vanyaval es talalt jelegevel. Elveszett ket fa, ket szepen formalt gyepmeden-
ce és a fUszer-gydogyndveénykert egy eleme. Miért ne lehetne visszaadni az
embereknek, az itt lakoknak, a helynek, azt ami meég az emlekezetlikben €l.
Kérdésem:
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Ha egy sérliés kdvetkezmeényeként elveszitlink egy fat a kertUnkbdl ,nem
UltetUnk Ujat a helyere...?

Meg sem probaljuk?

Nem is adunk lehet&seget, mondvan elveszett, elmdit...?

Hiszen ez itt nem épitészet. ..

folyamat

ErésitsUk meg a varfalat ,oldjuk meg a vizelvezetest s temessUk vissza
a godret. Ultessiink egy szépremény( hérsat, hogy évek, évtizedek alatt
kindjjle magat, majd arnyekot adjon a helyre ratalald pihenni vagyd embe-
reknek. Az arnyék mellé parosuljion zdldfelllet, hogy minden érzékszerviink
joljarjon és visszaallon az a kép, az arend ,amire mindenki emlékszik €s amit
megszokott. A megszokas nagy Ur, a harmonia és az elffogadas része.

valtozas
A hely karaktere, identitésa révén nagyon erds,csupan apro j¢ helyen elhe-
lyezett beavatkozasokra van szUkseg.

setany, mint talalt hely
gondolatainkban a sétany egy talélt hely nagyszer(i panoramaval,a védett-
seg erzesevel , nyugalommeal

puspOkkert,

mint a sétany kiteliesedése reggeli kavézasok,tedk taldlkak helye.

kerites,

amely elvalaszt lehatarol, ugyanakkor atlatast,izgalimat biztostt a szUkseges
valtozas eszkodze,ami megadja a plspdkkert kel intimitasat és fokozza
kert jellegét tisztazza helyzetét a Szt. Gydrgy térrel.

teazd kaveézd a plspodkkertre nyldan a volt Karmelita kolostor foldszinti
tereinek kdzvetlen klisé kapcsolatainak megteremtese felhasznalva a kert
gyogyndvenyeit teazo kavezo létesttése

Szt.Gyorgy tér rendezese

Honved Féparancsnoksag torzdjanak bontasa,park és tér letrenozasa.
Eﬁe\mét,fumkciéjét vesztett épllet ma a H.F épllete mely torzéként all a
polgarvaros, palotanegyed hataran. Célunk egy a zartabb, intimeblb se-
tannyal szemben egy nyitott tiszta,atldthatd rendezett Szt Gydrgy ter
létrehozasa,mely megfeleld felvezetést jelentene a paloténak és nem egy
nagyra nétt Utban levs torzokent magasodna a tér foleé.



Fehérvari kapu foghijanak pdtlasa,piac letrenozasa

Zavard lyuk betdmése indokolt varosépitészeti és gazdasagi okokbdl is. Atmeneti dllapotként a maiis Iétezd boviidrusok helyén friss zdldség-gylimalcs pia-
cot tervezlink. Ezen lépések,valtoztatasok a setany helyreallitasaval képzelhetbek csak el hiszen mind egy cél érdekében vannak. Egy alapkérdésbd! jovd
vélasz mellékszalai,velejardi. A vélaszokat Ugy alakitanihogy a hely sugarzasa ne valtozzon.
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Reszletes biralat

LAz erkolcs a legfontosabb dolog az épitészetben.” - fogalmaz nem kevés
patosszal a palyamd, s e tézissel nehéz lenne nem egyet erteni. A konkrét
terv okfejtésének lényege, hogy a hely a szUkséges beavatkozas elétt ,to-
kéletes hely” volt, mely nem szorult beavatkozasra, és az eldidézett helyzet
(kitermelt és elszalltott fold, megerdsitésre szoruld tamfal) sem indokolja azt.
A vegkovetkeztetes, amely arra jut, hogy az eredeti jelegl hasznalat visz-
szadlltasa (a kitermelt fold visszatoltése) indokolt, s nincs szlkseég jelentds
beavatkozasra és tobbletfunkciokra, Snmagaban elfogadhatd és relevans
javaslat lenne. Azonban ahogy az ,épitslink!”, gy a ,temesslnk vissza!”
javaslata sem allitas dSnmagaban. A palyazat részletes felvetései (keritéssel
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elzart PUspdkkert, a tervezési terlleten kivlli javaslatok, igy a Honvedelmi
Féparancsnoksag romjanak elbontasa, a Karmelita kolostor északi fold-
szinti traktusdba Gnkényesen, az épllet belsé dsszeflggeéseit nem vizsgald
maodon telepitett kavezo funkcio), de legfékeppen a tervezesi terliletre vo-
natkozd konkrét megoldasai: az eredeti allapot tokéletes rekonstrukcidja,
Ujjaepitese, annak barmiféle atgondolasa, kritikaja, kiegeszitese, modosita-
sa vagy atértelmezese nelkUl, erésen kérdésesnek tinnek. A palyamd a ki-
frés alapvetd kérdéseire, a sétany és az épllet kapcsolatara, a sétany Uifajta
hasznosttasara és a PUspdkkert esetleges, az ismert fejlesztesi tervekbenis
szerepld beépitésére, atfogd rendezésére nem tesz javasiatot.
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Mleiras

Ol Integralt, aranyos fejlesztes”?

A Var hamarosan elfogadasra kerlUld hosszUtavy fejlesztesi strategiaja
ismert. Ertéke mérhetd és megitélnets, ettdl fliggetientil azonban taga-
dhatatlan erénye, hogy rendszerelviien és telieskorlien foglalkozik a Var
megUjulasaval a kor uralkodd hatalmi iranyelvei szerint. Ezt a tervet felllir-
ni felelStlienseg, sokkal inkabb a helyes felismereéseket keresstk benne.
Az Ellyps-setany es a felette hlizodo varfal nem kiemelt fejlesztési terllet,
aranytalan, rendszeridegen beavatkozasok keresése semmiképpen sem
redlis itt.

02 Ujragondolt rekonstrukcio?

Az 50 evvel ezelbtti habord utani, Gerd féle rekonstrukcio alapvetései nem
megkertihetdek. Az egykori koncepcid mellett még a jelenlegi fejlesztési
tervek hataskore is eltdrpll. A kdzepkori varfalak mestersegesen létreno-
zottképe megdrzendd, es a koncepcio felllbiralasa még a varfal leszakada-
sa utéan sem helyes egy véletlenszerlien kialakult helyzetben. A keletkezett
rés szimbolikus szerepe azonban fontos, és jo lehetdseget ad arra, hogy
szllkszavian, és visszafogottan, a Gerd féle gondolkodasnal érzékenyebb,
kortars beavatkozas talaljon helyet maganak.

03 Jovakep ertekeles?

A Var mai képenek kdnnyen észrevehetd struktiraja szerint a keleti var-
fal mdgotti sétany nem dsszeflggd kdztér, hanem az itt alld intézmények
felig privat kertjeinek sora, melyek kozott kiemelt pontokon jelennek meg
koztér oblok, felértékelt kilatopontokkeént. A kolostor mogétti terliet jelenleg
is zsakutca, a PlUspokkert tervezett beepitesevel pedig vegleg beall a fent
emlitett telektstruktirakent is értelmezhetd sorba.

04 Eptteszeti programalkotas”?

A Karmelita kolostor hasznosttasanak meghatarozasa, a programalkotas
nem epiteszeti feladat, sokkal inkabb a mindenkori allami reprezentacios
torekvesek jatszotere. A kolostor épliletének jelenlegi hasznalata azonban
mind az éplilethez, mind a Varszinhaz hagyomanyihoz mérten méltatian.
Termeészetes és jozan gondolkodasra vallana, ha a jovébeli fejlesztés a haz
leptekehez éstermeszetéhez ileszkedd funkciot jeldine ki, a varfal felé pedig
intenziv kapcsolatot, és felszini hasznalatot feltételezne. Az epllet mogotti
terllet hasznositasa az ide kerUI& funkcio fényeben hatarozhatd csak meg.
Amig ez nem ismert es rogzitett, ideiglenes megoldasok johetnek csak szo-
ba.

05 Alternativ funkciok?

Az érintett falszakasz egy masik olvasatban értelmezheté az Ellyps-sétany
tetejen elhelyezkedd, a setanyt kiszolgald lletve hasznald fejlesztes hel-
yeként is. Mivel a leromiott allapotll utak csupan részei a teljes keleti varlefté
rendszerének, egy, a leomlott varfal moge épitett, alulrdl megkozelithetd in-
tézmeény vagy kdzepllet tulzo, bnkeényes beavatkozas lenne, melynek létjo-
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gosultsaga beruhdzasként is kérdéses lehet.

06 Hiteles mult?

Alapvetd igeny, hogy a Var szinte feldolgozthatatlanul gazdag kulturalis es
térteneti retegzettseget, szakitva az eddigi uralkodd gyakorlattal armyaltan,
alegkevéshbé dnkényesen és legkevésbeé esetlegesen mutassuk be. A so-
koldali muit minél hitelesebb és telieskoribb bemutatasa talan segitene
tisztéazni érezhetden bizonytalan viszonyunkat is a varral.

O7 MUalkotas”?

"A James E. Young altal ellenemiékmiinek nevezett alkotasok kdzos tula-
jdonsaga, hogy csaldodast keltenek. Vagyis a téma kelt csalddast, mert a
mU nem a heroikus muitat jeleniti meg, hanem a negative mitat, a csalo-
das pedig nemcsak az illuziock elvesztéset jelenti, hanem a hazugsagok
szettépesét, a csalas megszlnteteset is. Mindez nem magasabb erdk
tevekenysegenek eredmenye, hanem szemmagassagbdl indul, téled es
télem, tehat a korbdl, politikai, életrajzi feltételeinkbdl kdvetkezik. Ezekbdl a
feltételekbd!

alakul ki a megbizas. Ha nem alakul ki semmi, ha a tarsadalom nem akarja,
akkor nincs emlékmU sem. Az emlékmUvek mindig megbizasra készUIé
munkak. Abbdl kell kiindulni, hogy egy munka nem lehet joblb, mint maga a
megbizas. Az elsd épitékd pedig a megbizd “kitaldlasa”.” (Jochen Gerz)

08 Teglaban az igazsag”?

A Ger§ féle rekonstrukcid szomorl tragédidja, hogy a varfalakon a véit
kdzepkori hangulat visszaallitasa mdgott valodi vedelmi funkcionalis igeny
mar nem volt, igy a kivitelezes atgondolatiansaga komoly probleméakat okoz
ma . A varfal helyreallitasakor Uj, nagymeretl teglakkal oldjuk meg a fennal-
16 statika problémat, de a tégla mai anyagaval, és az épités idejet rogzité
pecsetes fellletevel reflektalunk a varfal kiliresedett funkcidjara is. Abszurd
véletlen, hogy a varfal a réegészeti vedsétetd alatamasztasaval valodi tarto-
szerkezeti szerepet tolt be. A fétartdk feltamaszkodasa, iletve a tartdve-
gek korlifalazasa a statikai szerepebd! szUli Ujra a fal U, archetipikus bast-
ya szerl képét. Felvetddik a kérdés, hogy megjelenhet-e ez a fajta eljaras
a varfal mas, beavatkozast igenyld szakaszain, iletve iy modon képes-e
hosszUtavon idezdjelbe tenni a habord utani rekonstrukcio reprezentacios
szandékat.

09 Az esetlegesseg Urarendezese”

Nem lehet nem eészrevenni, hogy a fal mdgul kitermelt foldet elszalltottak
a terlletrdl. Az e mogott rejlé szandek sokfele lehet, azonban mivel a szo
megszokott ertelmeben vett épitést nem tartjuk elfogadhatonak, a gddér a
késdbbi célok megvaldsitasa erdekélben nyitva marad. Ahogy a fold hianyat
alapvetésnek vesszUk, Ugy igyekszUnk a bontas utan keletkezett, jelenlegi
formajukban feleslegesnek tind anyagokat felhasznalni, Ujrarendezni és Uj
Osszefliggésekben hasznalati értékkel felruhazni. Ezen tdl fontos szempont
epp csak annyi anyagot felhasznalni, amennyi feltétlentl szUkseges.



10 Atmenetileg nem Uzemel?

Az épitkezésekhez és felljtasokhoz kapcsolddd felvonudlasi terlletek
altalanos megjelenése Magyarorszagon jobbara veégiggondolatlan és
igénytelen. Elemi alapvetés lenne, hogy ezek az installaciok a kdzosség
bevonasardl és tajekoztatasardl is szdlanak. Mar az organizacios tervek
készitésekor fontos szempont lenne az atmeneti hasznalatot segitd, kulon-
leges téri szituaciok megteremtése, illetve annak felismerése, hogy a kor-
latozott haszndlat akar mar a kivitelezés alatt is pozitiv fordulatot hozhat a
kornyezetbe. Ennek fényében tervink megkésett terv, mely javaslatot ad
arra, hogyan lehetett volna viselkedni a veddtets tervezésekor.

11 Jokor jo helyen”?

Akozpontositott feflesztések mellett még a Var esetében is létfontossagliak
azok az alulrol jové kezdemenyezesek, amik a var jelenlegi leglres tereben
valdban jo helyeket hoznak létre. Célunk az &szinte és funkcionalis régészeti
veddtetd olyan atalakitasa, amely aredlis anyagi és szellemi forrasokat meg
nem haladja, de a lehet6 legegyszerlibben kihasznalia, és a varfalon levés
kllonleges téri szituacidjava alakitia olyan formaban, amely a lehetd legki-
sebb beavatkozassal letrenozhato.
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Reszletes biralat

A terv mUleirésa a sokrétegl mult dnkényesen reprezentativ leegyszerU-
sitése helyett az adott hely torténeti korok szerinti telieskord, hiteles bemu-
tatasat javasolja, altalénos elvi mlemlékveédelmi kérdésben foglalva ezzel
karakteresen dllast. Mivel a varfalak mar réges-régen elvesztettéek vedel-
mi funkcidjukat, a visszafalazast kortars épitéanyaggal, egyedi, pecsétes
teglaval tervezik, ami szerencsésen dsszecseng a megbizok teglajegyes
szponzorizacios elképzeléseivel.

Az Ellyps-sétany funkcidja szerintUk csak a Karmelita kolostor fejlesztési
programjanak ismeretében hatarozhatd meg, lehetséges alternativajuk pe-
dig — a keleti varoldal megromilott allapotu sétanyrendszerének alulrél meg-
kozelithetd kiszolgald objektumat helyezni a goddrbe — csak az Alagut folott
iNduld teljes térburkolat-haldzat komplex felljitasaval egyUtt lenne értelmes.
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Ez pedig aranytalanul nagy beruhazast igényelne.

A terllet jelenlegi felvonulasi jellegeben viszont olyan ,alulrdl jova” epitészeti
lehet&séget latnak meg a tervezdék, amely dnkényes reprezentacio helyett
a Magyarorszagon altalaban sokaig elntizodo atmenetiseget veszi alapul,
és korlatozott haszndlatot, megfeleld tobbnyelvi téjekoztatast, folyamatos,
minden részletre kiterjedd, de aranyos beavatkozast tételez fel.

A provizorikus elétetd Ujraértelmezeseben testet Oltd konkreét epitesze-
ti megoldés azonban az értékes elvi-gondolati folvetések ellenére sem
meggy&zé, mert a fétartok térsikbdl kidlld harant-mellivediei és lejtds terasz-
szegmensei — bar konstruktivan helyénvaldak — mégis korlatozzak a sétany
normalis, tdbbcéld hasznalatat.
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Vizsgalat
Fontos a meglévé dolgok Ujrahasznositasa
- meglévs anyagok
- térélmeény
- godor terepviszony megtartasa — a kialakult goddr hasznosi-
tasa
- varfal megtartasa eredeti alapotban
- macska megdrzése
Fontos a pajta jelleg
- ideiglenes
- attortség
- fltetlen tér
- térérzet, hangulat, fényjaték
Kilatohely egyedisege
- fontos az altalanos kilatokhoz kepest valami egyedi megjelent
tése
-ameglévé bastya ismeretlenségenek feloldasa
Udvarral vald kapcsolat
- az infrastruktdrat igy nem kell kiepiteni
- klisd és belsd téris jelen van

Tervjavaslat

Terkapcsolatok

Sandor palota felé nincs kapcsolat, de megtartjuk a késébbilehetdséget
az egybenyitasra

Megkdozelites a Disz tér feld|, lletve az epllet udvaran at

Athuizas a térszin alatt, térérzet és nyitottsag szempontjabd! (dramid tér,
nem zart)

Funkcio
Multifunkciondlis tér

Infrastruktdraval nincs ellatva
Publikus tér mely kapcsolatban van a meglevs eplilettel

2 opcio
- 6ndlldan mikodik landscape épliletkent
- a varszinhazhoz es vargondnoksaghoz kapcsoldodo rendez
vény bévitmeénye (wc-blokk, ltdzd, catering, stb a meglévd
éplletbd| kiszolgalva)
Also ter
- szabadtéri szinpad
- rendezvenytér
Felsé tér
- kilato
- kill®, rendezvény

Ujszer kilatés
- kiléto tdinydlik a varfalon
- UjszerU perspektiva
- Pest feldlis érzékelhetd jel

Szerkezet

Meglévd szerkezet felnasznalasa — fétartok a meglévé nylasosztas rend-
szeréhez igazodik

Novényarnyeékolas huzalokra kifeszitve — a fétartok kozott kifeszitett
huzalrandszerrel orokzold futdndveények felfuttatva,

A fétartok kozott kifeszithetd ponyvarendszer véd rossz id6 esetén a
beazastal

Az alsd tér burkolata a meglévé felsé szinti burkolatbdl megmaradt kocka-
k&

Az Jj burkolat vizelvezetése drénrendszerrel megoldott
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Reszletes biralat

Aterv a kialakult helyzet és a vazolt igények figyelembevételével, két felllle-
tethoz letre.

A veszélymentesités soran Iétrejott gdddrben annak minimalis alakitasa
mellett (burkolat lehetdleg a helylben deponalt anyagbol) atvezeti a setanyt,
egyben az id&szakos haszndlatra alkalmas tdbbcéll rendezvényteret te-
remtve. A hidak kdzotti fedés (,a fétartok kozétt kifeszithetd ponyvarend-
szer véd rossz idé esetén a bedzastdl’) j© gondolat, de a palyazd nem mu-
tatjabe, pedig a fedett rendezvenyter ismertetese a terv egyik f6 attrakcidja
lehetne.

Az egykori terasz-sétany kllbnlegességét, kilatd szerepét Ugy fokozza,
ahogyan az ma elvarhatd: a varfalat feltetelezhetéen stabilizalva, annak
mellvédjét nem éptti vissza, tlllép rajta, Uj éiményt ad. (Mashaol ilyen megol-
dasra, az elmény reklamozasaval, komoly turisztikai forgalmat alapoznak.)
Az ideiglenes veddtetd szerkezetenek, fa keret tartdinak masodiagos fel-
hasznalasa (tbbb palyazo is javasolta) latszolag gazdasagos, de esetlnk-
ben tUl sok megalkuvassal jard gondolat. A kialakult helyzetet a javaslat sok
kompromisszummal és/vagy koltséggel rovidtavon javithatja, de nem oldja
meg. (A tartd gyenge, nem iddjaras allo, a statikus tervezd nem valala a
szavatossag meghosszabbitasat, ala kell tamasztani, nem lehet 2 és 6-7m
széles tartohidat ugyanazzal a peremgerendaval kialakitani,) A tarté hosz-
sza, magassaga, a tagolas tonkreteszi a terasz terét. A palyazd egyszerre
tobb sikon probal teliesiteni, sajnos egyiknek sem ért a beadas idépontjaig
avégére. Osszegezve: aterv a helyszin f6 adottsagabdl, a kilatasbol formal
Uj éiményt, de a sajat maga altal feldlitott, feltételezett korlatok miatt, nem
tud kiteliesedni. Keveredik benne a jo értelemben vett radikalizmus és az
ovatos tartdzkodas.
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A tervpdlydzati kiras egyértelmUivé tette a palyazat kereteit, azaz hataro-
zottsaganak és szabadsaganak aranyat: ,A felmerult Otletek alapjan a “go-
dormek” a fal megerdsitése utani visszatemetése és felszini térrendezése
mellett szoba jdhet a terllet részleges terszin alatti beepitese is. Mindennek
azonban csak a meglévé vagy lehetéségeiben meglévé kapcsolatok vizs-
galataval egyUtt van ertelme, igy a palyazok feladata a PUspdkkert atgondo-
lasais. Ez utdbbinal a Kird nyitva hagyja e terlilet beépithetéségének kérde-
séet (pl. a Potzner-fele 2011-es fejlesztesi koncepcio e terllettel, mint epitesi
hellyel szamol). Ugyancsak fontos kapcsolatot jelent maga a volt Karmelita
kolostor éplilete, amely jelenleg a sétanyra nem nyitott, azonban a palya-
zatokban vizsgalt terlletek korébe bevonhatd mind az udvar hasznositasa
(térszin alatti beépitése), mind pedig a sétannyal vald fold alatti kapcsolat
esetleges megteremtéese is. Mikdzben a Kiiro feltételezi a volt Karmelita ko-
lostor épliletének jelenlegi kettés hasznalatat (szinhaz és irodak), felveti az
eszakkeleti sarokban levé volt barokk refektoriumterem tébbfunkcios hasz-
nélatat (szinhaz, kllsé rendezvények, stb.), és ennek az Ellyps-sétannyal és/
vagy az udvarral vald kapcsolatanak a megteremtését is. Felmertihet a
Karmelita kolostor épulete alatti pincek bevonasa is a koncepcioba. Vegul
alezart, Sandor palota és Karmelita kolostor kozétti szUk utca is a tervezési
terllet részekent kezelendd, meég akkor is, ha jelenleg a lezaras feloldasa-
nak realitasa nincsen.”

A BB el6tt — a palyamUvek attanuimanyozasa utan — egy felfogasaban es
felveteéseiben is sokréty, szertedgazd, gyakran a tervpdlyazati kirast jelen-
t&sen atértelmezd mezény alit. A BB munkéja soran egyrészt folyamatosan
kereste a kirasban megfogalmazott célok részleges vagy telies megvalo-
sithatdsaganak egyes elemeit a palyamUvekben, masrészt, ezzel parhuza-
mosan, azokat Snmagukban is elemezte es értekelte.

A zslrizés folyamataban kirajzolddtak azok a szempontok, amelyek az
egyes palyamUveket, ill. azok részmegoldasait kategorizaltak, s igy az érte-
kelés alapjat képeztek:

1A Kiird alapvetd problémaja, hogy a kenyszerlien elszalltott
(mert a helyszinen nem tarolhatd) foldmennyiség visszaszdlltasa, ill. azt
megelézéen az epitendd vasbeton varfal-megerdsité tamfal kiviteli kolt-
ségei szazmilids tételek. Ezért szamara kézenfekvd volt — épp e palyazat
keretein belll — annak vizsgalata, hogy kapcsolodhat-e, — s ha igen, milyen
maodon - funkcionalis fejlesztés is a helyreallitd beruhazashoz? A palyamd-
vek e kerdesben kétféle allaspontra helyezkedtek: egy resziUk a fentiek el-
lenére a ,goddr” visszatemetese mellett érvelt, mas részik részben vagy
egészében annak kihaszndlasara tett javaslatot. E szempont alapjén a pa-
lyazatok széles spektrumon adtak megoldas-javaslatokat, a godor telies
nyitva hagyasatdl (1.), a részleges lefedésen at (3, 6., 7.), a részleges vagy
telies visszatemetesen at (2., 5,), annak elvont, a feltoltott teret, magat a fel-
toltést innovativ mddon megmutato kitdltéseig. Egyik palyamd sem épitette
be a visszatoltdtt gbdor alatti teret Uj funkciokkal (pl. a tervpalyazati ismer-
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tetésen felvetett klisé szinhazi probateremmel), de volt megoldas, amelyik
javaslatot tett a kdzepkori romok hasznositasara pl. kialitotéer és az anhoz
csatlakozd vari pincerendszer bejarataként megfogalmazott funkcioval (3.),
es tobb palyamd is nyitott vagy résziben fedett-nyitott térkent eértelmezte a
lestilyesztett terlletet. Ez a tér rendezvényfunkcidval gazdagithatia a sé-
tany funkcidit, idészakonkent akar a Tancszinhaz kllbnleges celiaira is. A
feltdltes-nem feltdltés dilemmajaban mindenesetre megallapithatd, hogy
a palyazok zbme nem tartotta kivanatosnak a terllet jelentds mertekd fold
alatti beépitéset.

2 Noha a kiras nem sugalmazta, jonehany tervjavaslat élt a kilsd
varfal és a varlgjté funkcionalis kapcsolatanak megteremtésevel. Mig az 1.
es 3. sz. palyamUvek a kiugro bastya északi toreset hasznaltak erre (gya-
korlatilag kib&vitve a jelenleg kényszerlisegbdl ott tatongod rést), addig a 2.
sz. palyamU egy fold alatti, és a varfalat annak also reszen athato beasott
mUtarggyal oldotta meg ezt a kapcsolatot. A BB szamara komoly dilermmat
jelentett a kapcsolat indokoltsaga, egyrészt az északiiranyban kdzelimeglé-
v kapcsolat, masreszt a varfalon kivUliigen meredek terepviszonyok miatt,
harmadrészt a kuisé sétany igencsak gyér forgalma okan. Ugyanakkor el-
fogadhatd megoldaskent ertekeldddtt a jelzesszerd, visszafogott kapcsolat
esetleges megvaldsitasa (ebbdl a szempontbdl a 2. sz. palyamd, noha kor-
rekciora szoruld, megoldasa tlnik a legjobbnak), ami Ujfajta megkdzelitesi
maodot, nézépontokat eredményezhet.

3.A Puspokkert rendezése és esetleges beepitésenek kerde-
se reésze volt a tervpalyazat keérdéseinek. Meg ha igaz is, hogy a terlletnek
ezen resze regeszetieg nem kelden feltart, es a program hijan itt legfeliebb
térfalakban, kivanatos kapcsolatokban, Uj kdztéri megoldasokban gondol-
kodhattak a palyazok, a BB sajndlatosnak tartotta, hogy igazan csak a 2. sz.
palyam javasolt mind a felszini térrendezést, mind egy elvi beépitest a ter-
letre. Jonéhany palyamUi telies mértékben figyelmen kivll hagyta a tervezési
terlletnek ezt arészet (1, 3., 4., 6.), és a tdbbiek is csak igen kismertékben,
marginalisan foglalkoztak vele.

4.A palyazat alapvetd, mind a kirasban, mind a bejarason megfo-
galmazott céla volt, hogy a tervezesi terllet es az epult jelenleg egymastdl
teliesen elzart élete oldddjon, azaz a palyazdk fogalmazzanak meg lehetse-
ges kapcsolatokat az epulet es a setany kozott, It a BB nem tartotta ment-
seégnek a programhianyra vagy az épllet bizonytalan hosszitavu jovéjere
vonatkozd hivatkozasokat, hiszen egyrészt a kifras fentebb is idézett része
egyertelmUve tette, hogy a palyazoknak a jelenlegi funkcionalis felosztassal
kell szamolniuk (szinhaz és Vargondnoksag), masrészt barminemdihaszno-
sitas esetén is indokolt (ha nem meg indokoltabb) a kapcsolat megteremte-
se. Néhany palyamU ugyanakkor aranyos és elképzelhetd megoldast adott
a keérdesre az epUlet varfal feldli foldszinti ablak-parapeteinek telies vagy



részleges kibontasaval (2., 3., 7.), mig az 5. sz. palyamU az épllet északi trak-
tusaba telepitett a Plspokkert felé nyilo kavezo-funkciot. Izgalmas felvetése
a 3. sz. palyamUinek a kdzépkori romok feltarandd tereinek kinasznélasa,
valamint az onnan nyild pincerendszerhez valo csatlakozas lehetésege is.

5.Noha a Kiird vegleges megoldasokat vart, eés ennek a palya-
zatok egy része meg is felelt (1., 2, 3., 5., 7.), egy részik (4., 6.) révidebb-
hosszabb ideig mUkods ideiglenes megoldast javasolt. Noha az ideiglenes
megoldas elvi megokoltsaga (pl.: amig nem tudunk biztosabbat a jovs feld|,
ne épitslink véglegeset) megérthetd, a Kiirdtdl tavol alla stirgés megoldasra
varo terllet rendezesébdl az ideiglenes jelleg. Ugyanakkor a Kifrastal ilyen
értelemben elrugaszkodott palyamiivek is elméleti, koncepciondlis sikon
figyelemremeéltd megoldasokhoz vezettek, akar a vedstetd attervezésere
(B.), akar a godrot kitdhts, és a varfal-feltarasok soran helyszinrdl helyszinre
atepithetd terbeli racsostarto-szerkezetre (4.) gondolunk. Szamos palya-
zat vetette fel — tévesen - a jelenlegi véddtetd anyaganak hasznosttasat,
amely azonban statikai élettartamanak vége felé jar, és a nagy fétartok
valdjaban (és ez a bejaras soran is jol lathatd volt) ketoldalrdl bedeszkazott
récsostartok. Osszefoglaldan elmondhaté, hogy az ideiglenes megolda-
sokban gondolkoddk mintegy — a kirastdl fuggetlen — mellekkdvetkez-
menykent epitészetileg izgalmas, Ujszer( megoldasokat fogalimaztak meg.

6.Funkcionalis javaslatok tekintetében ugyancsak nagy szdrast
mutattak a palyamUvek. A Varba civil, sportfunkcidt telepité grund (1.), alap-
vetden sétany ésrendezvenyter (2., 5.), kiallitoter (3.) és tobbfunkcios javas-
latok (4., 7.) képezték amezdnyt. A végleges megoldast javaslo palyamiivek
z&me olyan funkcionalis javaslattal elt, amely nagyfoku szabadsagot biztosit
a kesdbbiekben, akar az epllethez szorosan kotéds, akar attdl flggetlen
hasznalat esetére is.

7.Csaknem valamennyi palyazé szorgalmazta a Karmelita kolos-
tor és a Sandor palota kdzott keskeny utca megnyitasat, amely a tervezési
terllet élettel valo telitésének alapvets feltétele.

Osszefoglaldan megdllapithatd, hogy noha egyetlen palyam( sem felel
meg maradeéktalanul a Kiird jovébeni szandekainak, a palyamivek rész-
megoldasaiban értekes, izgalmas, és a kialakitandd megoldasba beépithe-
16 felvetesekhez vezetettek. A palyamUvekbd! jol lathato, hogy a kdzel 30
épitész részvetelével zajlott tervpalyazat Osszessegeben nem preferalta a
tertlet jelentSs beépitését (akar térszint felett akar alatt), amely ilyen mddon
a palyazat egyik f& tanulsaganak is tekinthetd. A BB véleménye alapjan a
Kiird a fentiekben megfogalmazott szempontokra alapozva, tamaszkodva,
immar konkréet, es a funkcionalis részleteket is tartalmazd programjanak
megfogalmazasaval keszittetheti el a terliet rehabilitacidjanak és fejleszte-
sének terveit.
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Frtékelés

. dj
2. sz. palyam Tervezék: Almos Gergely
Fischer Bence
Réti Orsolya
Mestter:  Getto Tamas
Il. di
3. sz. palyamu Tervezdk: Fenes Tamas
Kendelényi Péter
Voros-Vegh Zsuzsanna
Mester:  Tomay Taméas
és
4, sz, palyamd Tervezék: Mihaly Eszter
Mottl Rita
Viradg Péter
Mester:  Pelényi Margit
Il i
1. sz. palyam Tervezdk: Banu Roland

Haraszti Livia
Roman Laszlo
Szepesi Janos

Mester: Nagy van
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