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Magyarorszagon a masodik vilaghaborut kovetd idészakban az épitészet
alakulasat a legnagyobb mértékben a gazdasagi és politikai szempontok
érvényesitése hatarozta meg. Az épiiletallomanyban bekovetkezett nagyméretii
pusztulas pétlasa és az Gj épitési igények kielégitése nemcsak az épitdipar
sziikséges atalakitasat és fejlesztését vonta maga utan, hanem a tervezésben
is Ujfajta eszkozokkel és modszerekkel, minél rovidebb id6 alatt, azonos
feltételek keretében kellett késziteni a terveket. Igy az épitdipari tomegtermelés
szolgalataba allitott épitészetben egyre nagyobb teret nyert az eldregyartas,

a tipizalas és a tipustervezés. E problémakor meghatarozo idészakat jelentették
az 1960-80-as évek, melynek vizsgalata all tanulmanyom koézéppontjaban.

Esettanulmanyomban Jurcsik Karoly és Varga Levente 1967-79 kozotti
szakmai tevékenységén keresztiil mutatom be a kor problémait és dilemmait,
a kozpontilag elrendelt tomegtermelés és tipizalas hatasat az épitész tervezoi
gyakorlatra. Valasztasomat a kiemelkedd épitészeti tevékenységiikon tal

az indokolja, hogy a megjelolt id6szakban végbement valtozasok és ezek
hatasa jol nyomon kovethetd alkotasaikon. Az 1960-as évek masodik felében,
illetve a 70-es évek elején egyértelmii valtas figyelheté meg épitészetiikben,
mert ekkor mar érvényesiiltek az 1964. évi III. torvény, valamint az 1/1969.

(1. 8.) sz. EVM rendelet tipustervek készittetésére és alkalmazasara vonatkozé
rendelkezései. A két épitész munkassagabdl kivalasztott épiiletek elemzésével
bemutathat6 a politikai és gazdasagi kényszerhelyzet hatasa a tervezék
szakmai palyajanak alakulasara, de az is leolvashat6 alkotasaikrdl, hogy mik
azok a meghatarozo, személyes alkotéi jegyek, épitészeti hozzaallast tiikrozo
elvek, amelyek nem valtoznak, beszéljiink akar egyedi, akar tipustervezésrol.

Hazank tomegtermelési idoszakanak vizsgalata és értékelése tobb szempontbdl
is fontos lehet épitészetiinkben, hiszen olyan altalanos érvényi kérdéseket vet
fel, amelyek ma is aktudlisak, emellett ennek a kornak a produktumai épitett
orokségiink jelentds részét képezik, amelynek problémaival foglalkoznunk kell.
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TOMEGTERMELES ES TIPIZALAS

Py

Hazankban a kdzpontositott hatalom altal kételez6vé tett tipustervezés

a korszakra jellemz6 kérdéskorként vizsgdlhatd az 50-es évek masodik felétdl
egészen az 1980-as évekig. Azon tdl, hogy politikai és gazdasagi események
és érdekek is befolyasoltdk kialakulasat, majd valtozdsait, épitészetelméleti
és gyakorlati oldalrdl is megjelent az id6- és koltséghatékonysagot elsédleges
szempontként kezeld tipizalas kiterjesztése, és megfogalmazoédtak

az alkalmazhatdsagi korét, elényeit és hatranyait érint6 kérdések.

Az épitészet alakuldsdt minden esetben befolydsoljak az adott kor tdrsadalmi
és gazdasdgi valtozasai, igy érdemes réviden attekinteniink, hogy ndlunk

milyen tényezdk alakitottdk a megjeldlt idészakban a tervezési és megvaldsuldsi
folyamatokat. Hazdnkban a masodik vilaghdbortt kévetSen a szovjet tipusi
berendezkedés altal eldirt elvek és gazdasagi iranymutatasok érvényesiiltek.

Mar 1949-ben a minisztertanacs eldirta a lakéhdzak, valamint az ipari és
kulturalis létesitmények szerkezeteire, fontosabb jellemzdire vonatkozo tervezési
normaknak, illetve az épiiletek tipusterveinek kidolgozasat. 1949-ben és 1950-ben
szamos tipustervet hagytak jova, mi tobb, 1953-ban az Epitésiigyi Minisztérium
ugy rendelkezett, hogy a lakételepek donté hanyadat ismétlddd hazegységekbdl
kell felépiteni. Nagy hatast gyakorolt az épitSiparra és az épitészet tovabbi
alakulasara elébb a szocialista realizmus diktdtuma, majd az 1954-ben elhangzott
Hruscsov beszéd, mely megerdsitette a tomegtermelés és eléregydrtas, ezzel
egyidejtileg a tipizdlas és szabvanyositds sziikségességét.

Ez az irdny nagy valtozasokat hozott a tervezdirodak munkdjaban, bar viszonylag
lassan, elnydléan hatott a tervekre. Sok miiteremben a tipustervek mellett

az egyedi tervek készitése folytatddott, de elsésorban az 0 épitéstechnolégiak

és anyagok alkalmazasaval. A megkezdett folyamatban az 1956-os forradalom
bizonyos valtozasokat hozott: par évig fellendiilt az épitSipar, a tervezésben
egyfajta szabadsag érvényestilt, ugyanakkor a tipizalas kérdése napirenden maradt.
Az épités és az épitéstervezés gyakorlataban, modszereiben végbement valtozasok
és épitéspolitikai torekvések alapjan a mar tébb mint egy évtizede miikddd
tervezdvallalatok mellé megalapitottak 1961-ben a Tipustervezd Intézetet (TTI).!

Azzal, hogy egyre nagyobb szerepet kapott az épitésben az iparositds és elSregydrtds,
a tervezésben intézményesitett formdban is meg kellett teremteni ennek a feltételeit,

eldkészitését, amit az dtfogd méret- és szerkezetegységesitéssel és tipizdlassal értek
el. A TTI a tobbi tervezdvallalatban foly6 tipustervezési tevékenységet koordinalta
és ellendrizte, emellett programokat dolgozott ki, kutato és tervezési feladatokat is
ellatott. Egészen 1968-ig az j gazdasagi mechanizmus meghirdetéséig ,,az dllami
2

beruhdzdsban tomegesen épiild épiiletfajtdkat tipustervek alapjin kellett épiteni”,
elsésorban a lakasépitést érintette, de kiterjedt tdmegesen épitendd kozépiiletekre is.

mely

'68-t0] ez a kotelezd alkalmazds szabadabba valt, megindult egyfajta decentralizalasi
folyamat is, bar a kivitelezd vallalatok tovdbbra is erdltették a tipustervek és
tipuselemek hasznalatat, mivel eléregyartd gépsoraikat ezekre allitottak be.

Ez a modszer mar a 19. szdzad masodik felében megjelent (a vasithalézatok
gyorsiitem kiépitése soran sziikséges kiszolgald épiiletek tipusmegoldasaival).
Nyugat-Eurdpaban a 2o0. szazad elején bontakozott ki az épiiletszerkezetek

és épitési technoldgiak racionalizalasara, egységesitésére, a hagyomanyos
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Tipustervezd Intézet
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EPITESZET & IDO

A TIPUSTERVEZES
JOGSZABALYI HATTERE

1964. évi lll. torvény 43. §-a a tipus-
tervezésre vonatkozédan eldirta,
hogy: (1) A tébbszér ismétlédé,
azonos vagy hasonlé rendeltetésdi
szerkezetekre, épitményrészekre
(szekcickra) épitményekre tipuster-
veket kell késziteni. (2) A tipustervek
alkalmazasa éallami szervek épitkezé-
sei esetén kételezd; jogszabaly més
épitteték épitkezései tekintetében is
elrendelheti a tipustervek kételezé
alkalmazasat.” Emellett a miniszteri
indoklas kitér arra, hogy az el8irény-
zott épitkezésekhez sziikséges tervek
kell idében és mindségben valé elké-
szitését csak tipustervek alkalmaza-
saval lehet biztositani, valamint hogy
a tervek elkészitése soran figyelem-
mel kell lenni arra, ,hogy az épitke-
zésekhez sziikséges épitéanyagok és
szerkezetek kell6 mennyiségben csak
nagylizemi gyartassal allithatdk els,
ennek pedig eléfeltétele az igények
tervszer( felmérése és a termékek
széles korti felhasznalasa.” A részle-
tes szabalyozas pedig eléirta, hogy
az olyan allami beruhazéasok esetén,
amelyre van jévahagyott tipustery,
nem lehet egyedi tervet késziteni.?
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épitési technikdk felvaltasara, fejlesztésére iranyulé folyamat. Tipustervek

készitése mellett jellemzden két meghatédrozd érv hozhat9 fel: egyrészrél a lokalis
problémékra egységes épitészeti mindségli valaszt tudnak adni (példaul hazankban

a 20-as évek vidéki és tanyasi iskolainak tipustervei), ahol nem feltétleniil

a technolégidn, hanem az épitészeti karakteren van a hangstly, masrészt pedig
megoldast kindlnak a témegesen jelentkez8, mennyiségi igényekre. Az utébbi
esetben a tipizalds hangsilya az épitéstechnologidra, annak egységesitésére
koncentradl, jellemzden gazdasagi szempontokat elényben részesitve. Az 1956 és
1980 kozotti iddszak tomegtermelése ennek megfeleléen értelmezte és alakitotta
a tipustervezés és tipizalas fogalmat: , A tipustervezés az épiiletek tervezésénél
alkalmazott sajdtos médszer amelynek célja a jelentds szimban ismétlédd
feladatok azonos megolddsa.”.* Az dllamszocializmusban kibontakozé tomeges
lakdasépitésben ez a fajta modszer keriilt el6térbe, vagyis az épitészeti, humdnus,
érzelmi és értelmi tényezdkkel szemben a gazdaségi és politikai eredmények
kizarélagos szem eldtt tartdsa érvényesiilt.

Mar az Stvenes évektdl kezd8dden a hazai épitész szakmdt mind elméleti, mind
gyakorlati oldalrél foglalkoztatta és megmozgatta ennek a sajdtos kdzegbe

dgyazott kérdéskornek a tdrgyaldsa. Szamos épitész fogalmazta meg érveit
a tipustervezéssel kapcsolatban épitészeti folydiratokban, konferencidkon vagy

hosszabb irdsokban, és emellett az elvek, a tdmogatd, illetve elutasité gondolatok
a tervekben is megjelentek. (A publikdciok elemzése, vagy olvasdsa kdzben nem
lathat6 tisztan, hogy az azokban kozolt érvek vagy 6vatos kritikdk mennyire
voltak &szinte és valds vélemények vagy cenzirazott, modositott allasfoglalasok.)

»Az orszdg tigye és az épitészet iigye egy, céljuk is azonos: az ember. A technika nem
cél, a tomegtermelés és ezzel a gazdasdgossdg is csupdn eszkiz... Az anyagi, ipar-
technikai fejlesztésnek végeredményben az emberi kultiira legyen a nyertese, ha ezt
nem hihetnénk legaldbb mi, tervezd-épitészek, akkor nem ldtndnk értelmét sem, hogy
mesterségiinket folytassuk.” Cserba Dezsé gondolatai jol leirjak, hogy a nemes cél,
a tarsadalmi igények kielégitése érdekében, a tomegtermelés és a tipizalas adta
lehetdségeket ki kell, és fel kell haszndlni. Tobbek kozott Tenke Tibor, Csordas
Tibor és Bonta Janos irdsaibdl az deriil ki, hogy olyan nézetek fogalmazédtak

meg az iparositott, eléregyartott elemekbdl vald épités mellett, miszerint

logikus, értelmi alapokon vizsgdlva, a mennyiségi igények kielégitése érdekében
a hagyoményos épitési technoldgiat az iparositott épitésnek kell felvaltania.

Szamos szakember elénynek tekintette, hogy a gépesitett eléregyartas soran

jol felszerelt tizemekben olyan azonos mindségii és tipusu elemek gyarthatok,
melyeket a helyszinen csak dsszeszerel§ munka kovet. Kiemelték, hogy ezaltal
csokkenthetd az é16 munkaerd, hiszen a gydrakban és az épitkezések helyszinén
is sok esetben gépek helyettesitik a kétkezi munkat. Az eléregyartdssal és a nagy
elemek gépi mozgatdsaval és szerelésével pedig nemcsak az épiiletek azonos
mindsége biztosithatd, hanem jelentds idSt takaritanak meg. Mindezen feliil
szamitasokat és kutatasokat végeztek arra vonatkozoan, hogy igy sokkal olcsébban
lehet épitkezni (az allitas helytelensége késébb bebizonyosodott). Hangstlyoztak,
hogy a tervezésben érvényesiilhetnek a jol el6készitett, kutatasokon alapulé, valds
igények felmérését kovetd, prototipusokon tesztelt eredmények, igy kikiiszobolve
az egyedi és kisérletez tervezés hibdit és esetlegességét. Széles teret kaptak

az olyan nézetek, miszerint az lizemi el8regyartas és ezzel egyidejlileg a tipizalds
gyorsabb, olcsdbb, egyszer(i és azonos mindségli megvaldsitast tesz lehetévé, mely
jelentds eredményeket hozhat a kor megoldandé problémadit illetSen.
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A szamos elény mellett hamar megmutatkoztak a problémdk. Kritikdk
fogalmazddtak meg a gyakorlatban jelentkezd hidnyossagok és félreértelmezések
kapcsan, és javaslatok sziilettek a rendszer javitasa érdekében. Kérdésként
merilt fel, hogy mit kell, és mit szabad tipizalni, illetve szlikségessé valt

a tipustervek alkalmazasi teriileteinek lehataroldsa. Allando problémdt jelentett

egyrészrél az, hogy a tipizalt szerkezetek, épliletszekcidk és hdzak idében
valtoztathatatlan, merev rendszereket képeztek, masrészrél az, hogy a gydrtasi

folyamatok meginditasa sordn jelentkez6 hibdkat nem javitottdk ki. Sok esetben
az egyes helyiségek méretét és aranyat nem az emberi l1éptékhez és térhaszndlati
jellemz6khoz igazitottak, hanem - a tervezdi javaslatok ellenére — az tizemekben
legyarthaté méretekhez. Emellett a megvaldsitas sordn jelentds épiiletszerkezeti
problémadk is felszinre keriiltek. Jellemz&en a kivitelezd vallalatok kapacitasa,
valamint az altaluk alkalmazott rendszerek és széridk alkalmazdsa keriilt
el6térbe, hattérbe szoritva az esztétikai és mindségi szempontokat. Vagyis

az elméleti elényok mellett a gyakorlatban jol észlelhetd hibak sora jelent meg.
Bonta Janos 1963-ban megjelent Epitészet és tomegtermelés cimii konyvében
ezeket olyan ideiglenes problémdknak tekintette, melyek megsztinnek, miutdn
a tomeges lakdshidny megoldddik, és a fejlett ipari bdzis majd lehetdséget fog
nytjtani idével az egyediségre.c Ugy vélte, hogy az épitészetben az egyediséget
korlatozo idészak véges lesz, ugyanakkor ezeket az éveket nélkiilozhetetlennek
tekintette az elrelépés szempontjabdl.

Viszont ez a ,,vigasz” sok praktizalé épitészt nem elégitett ki, igy munkdikban

a lehetdségekhez mérten, az adott koriilmények kozott is torekedtek a tipustervek
javitasdra, 4j szerkesztési elvek, rendszerek kidolgozasara, illetve a gazdasagi
szempontokon til egyéb szempontok érvényesitésére. Amikor és ahol éppen
lehetségesnek bizonyult, a tipizalast kikeriilve, egyedi épiiletek és szerkezetek
tervezésére koncentraltak, és megtaldltak a kiskapukat ezek megvaldsitasara.

PELDAZAT - JURCSIK KAROLY ES VARGA LEVENTE
1967-79 KOZAOTTI MUNKAI ALAPJAN

SZEMLELETES MINTA

Az allamszocializmus idején praktizald épitészek mind sajat boriikon tapasztalva
érzékelték ezeket a folyamatosan valtoz koriilményeket, a gazdasigi szempontok
altal vezérelt tervezés megkdtéseit, a mennyiségi teljesitésre kihegyezett tipizalas
el6térbe helyezését, majd egyes teriileteken a tipustervek kotelezé hasznalatanak
feloldasat. Ezek hatasa a gyakorlatban is j6l kovethetd, amikor vizsgalat targyava
tessziik az egyes épitészpalyak alakuldsat és a tervezék megvaldsult munkait.
Szemléltetd mintaul Jurcsik Karoly és - az dltalam kijeldlt id§szakbdl szarmazo
épiileteknél tervezétarsként megjeldlt — Varga Levente 1967-79 kozotti munkait
valasztottam. Ennek az idébeli szlikitésnek két okbél van jelentdsége. Az egyik
az, hogy Jurcsik Karoly 1965-ben kezdett a LAKOTERV-ben praktizalni 15 évi
oktatds utdn, ahol els6ként szerkeszt8-rajzold feladatkort kapott, de révid

idén belill sajat mutterme alakult ki, majd egészen az igazgatohelyettesi posztig
jutott. Mar 1966-ban meghivta miitermébe Varga Leventét (aki a Mliegyetemen
hallgatéja volt), igy a '67-es évtél megkezdddott a termékeny kozds munkélkodas.
A masik ok, hogy ebben az idéintervallumban tort elére a paneltechnolégia,

218

JURCSIK KAROLY

Kossuth- és Ybl-dijas magyar épitész,
“a koncepcionalista, funkcionalista
épitészet magyarorszagi nagymestere,
épitészgeneraciok meghatéarozé
épitésze. Az angol-skandinéav
épitészeti kultira és a hatvanas
évekbeli téglaépitészet egyik meg-
honositéja.”” 1928-ban sziiletett
Pécsett. Epitészeti tanulményait
1948-52 kozott végezte a Budapesti
Miiszaki Egyetemen, ahol a diploma
megszerzése utan 1952-66 kozott
tanarsegéd, majd adjunktus.

A LAKOTERV-ben 1965-t8l munkal-
kodott egészen 1979-ig, amely
éveket termékenyen téltdtte, szdmos
épiilet fémjelzi ezt az id&szakot.
Mitermében jeles épitészek dolgoztak
- a teljesség igénye nélkil agymint
Varga Levente, Csagoly Ferenc,
Turanyi Gébor. 1979-ben Gyérbe
kéltdzdtt, ahol a GYORTERVBEN
dolgozott 1985-ig, majd 1986-tdl
1989-es nyugdijba vonulasaig a Gyér-
Sopron-Moson Megyei Tanacsi Tervezé
Vallalat f6épitésze lett. 1991-ben
feleségével megalakitja a Jurcsik és
Jahoda Epitészeti és Iparmiivészeti
Kft.-t. 2009-ben hunyt el.
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[1] Az orgovanyi mivel&dési haz publikalasa.
Magyar Epitémiivészet, 1969/5, 38-39.

s

és ezzel parhuzamosan atszervezték a tervezdévallalat feladatkoérét. Mindezek
ranyomtak bélyegiiket alkotasaikra is. Az egyedi, vegyes funkcioju épiiletek
tervezésérdl attértek a paneles szerkezetli kommunalis épiiletek tipusterveinek
készitésére.

EGYEDI EPULETEK

A skandinév és angol épitészet gyakorolt legnagyobb hatdst munkdikra, ami jol
tikrézddik az 1967-72 kozdtti idészakban megépiilt épiileteiken. Jurcsik Kérolyra

mar az egyetemi évei alatt er8s benyomast tett az észak-eurdpai épitészet, majd
tobb izben el is utazott az északi orszagokba. ,A ddn épitészetben a jézansdg az,
ami rokon szdimomra. Megvan benne a részletképzésnek az aprélékossdga, megvan
a jozan észnek a racionalitdsa, megvan az érzelmi tartalomnak a hozzdaddsa.

Es a design-nak mindenféle elénye. Ez jelentkezik a vdrosépitészetben, a krnyezet-
rendezésben és magdban az épiiletben, lebontva egészen a biitorig és a belsdig.”™
Meghatarozo épitészeti élménye 1964-es egy éves angliai kinntartozkoddsa.
Goldfinger Erné magyar szdrmazasu, a 30-as évektdl Londonban é16 és a 60-as
évekre nagy épitészeti befolyassal rendelkezé épitész kdzbenjarasaval minden
évben fiatal magyar épitészek kaptak munkalehetdséget angol épitészirodakban.
Igy jutott ki Jurcsik is, ahol az egy évig tarté munkéja egy paneles csaladihaz
tipustervének elkészitése volt. ,,Az angolokat is szeretem, mert van egy alapvetd

tulajdonsdguk: mindig megmaradnak a racionalitds mezsgyéjén. Eqgy dridsi
koncepcidért a rdciét az angol nem adja fel.” E két mintan alapuld, de elsésorban
dan el6képekre tdmaszkodo épitészeti hozzadllasa, a természetes anyagok

T
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hasznalata, az egyedi részletek kidolgozasa, a tér- és tomegkompozicids elvek
alkalmazasa azon jellemzdk, melyek az altalam kdvetkezdkben elemzett épiiletek
mindegyikében nyomon kvethetdk.

A hatvanas években és a hetvenes évek elején a LAKOTERV-ben viszonylagos

tervezdi szabadsag vette koriil az épitészeket, valtozatos meghizasokat kaptak,

a munkdak funkcidk és 1épték tekintetében is széles skalan mozogtak. Cél volt

természetesen az eléregyartott szerkezetek alkalmazasa, valamint a tomeges 9. JURCSIK, i.m., 18.
igények kielégitése, de sok esetben érvényt tudtak szerezni az épitészeti
szempontok elsédlegességének. Jurcsikék épiiletterveiket jellemzden olyan Xil kémives - Varga Levente (portré film
modulban tervezték, hogy a létesitmények megépithetdk legyenek eléregyartott sorozat), 2009.
acélszerkezetekbdl vagy panelekbdl, valamint tipus nyilaszardkat lehessen

beépiteni, de a leirasokban minden esetben épitészeti irdnymutatdsként teret

kaptak egyedi gyartasra utald javaslatok is.

Ilyen alternativ utak keresésének idészakaban készitették el 1967-ben

a Fejleszthet6 Miuivelddési Otthonok cimt palyazatra beadott terviiket, amely
az adott telepiilés adottsagaihoz és lélekszamdahoz igazodd, tobb litemben
bévithetd tervsorozatot foglalt magédba. A terv mellékleteként csatolt miileirds
sorra vette azokat az eléregyartott szerkezeteket és beépithetd tipustermékeket,
amelyekbdl az épiiletek dsszeszerelhetdk, de ezzel pdrhuzamosan javaslatot

tett helyi anyagok alkalmazasdra is. Nyertes terviik alapjan 1968-69-ben épiilt
fel az orgovanyi miivelddési haz, ahol a kis telepiilés vezet§sége és az épitést
vezetd vallalat munkatarsainak partnersége révén nagyrészt mellézhették

az el6regydrtast, igy mészhomok téglabdl, hagyomanyos épitéstechnoldgidval #hagyomanyos_technolégia

épiilt meg a haz. A kiviil-beliil fehérre festett, latszé téglafalazatokba egyedileg
tervezett borovi fenyd nyilaszardk keriiltek tipus nyilaszaro elemekkel
kombinalva. Az egyedi részleteket 1:2, illetve 1:1-es léptékben dolgoztak ki.

Az anyaghasznalat és épitési technoldgia hagyomdnyosnak tekinthetd

alkalmazasa, az egyedi részletekben rejlé szépségek okan tigy emlegetjiik ezt
a hazat, hogy az az egyediség kiemelked§ mintaja, és nem tigy, mint a falvakba

erészakosan, idegeniil betelepiilé paneles épiiletek egyike. (Az épiilet leirasat lasd
a 230-239. oldalon.)

Megjelenésében és sok részletében hasonlé a Varga Levente tervei alapjan

készilt Lévay utcai négylakasos tarsashaz. Valészintleg nem véletlentl,

hiszen a targyalt miivel6dési haz, illetve e lakdépiilet tervezése és épitése idében

atfedésben tortént. E két épiiletrdl, bar funkcidik, méreteik és a megépiilésiik

helyszine eltérnek egymastol, mégis leolvashaté az azonos épitészeti szandék, sét

egyfajta épitészeti hitvallds. , Azt tartom jonak, hogy ha egy épiilet funkciondlis,

igényes és iddtdllo. Amit én az épitészetben, vagy az épiiletek tervezésénél lényegesnek

tartok, az példdul az épiilet kiilsé és az épiilet belsének a lehetséges egysége.”™

A Lévay utcai hdz esetében szinte tapinthat az az érzékenység, ahogyan a hely_ #hely_iranti_érzékenység

adottségaira timaszkodik az épitész: figyelembe veszi a nehéz terepviszonyokat,

P

amegléve fakat és a kildtast. A fehérre meszelt, nyersen hagyott téglafalak
egyszerliséget és természetességet sugaroznak.

A szekszardi varoskozpont (1967-72) taldn az a k6zos munkajuk, amelyben
Osszeérnek a gondolatok, ahol hangstlyosan és egységesen megjelennek

az épitészeti elvek, itt fogalmazddik meg koherensen az, amit az épitészetrél
akkor vallottak, és amit az akkori lehetéségek mellett maximalisan
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10. CSONTOS Gyongyi — CSONTOS Janos:

Mégylakisos tirsashiz, Budapest 1L, Lévay utca

]

[2] Lévay utcai négylakasos tarsashaz
publikélasa. Magyar Epitémivészet,
1971/2, 28-29.

#harmonikus_anyaghasznalat

[3 a b] Szekszard varoskdzpont helyszinrajza,
MNB épiilete és a Korzé Aruhaz

megvaldsithatonak éreztek. Az 6t épiiletbdl all6 egyiittes a régi varosmagot

és a vasutallomadst 6sszekotd tengely mentén jott 1étre, egy 4j kereskedelmi
kdzpontot képezve (lasd 228-229. oldal). A tervezés és a megvaldsitds 6t évet vett
igénybe. Az épiiletek 1éptéknovekedése és az anyaghasznalatbeli valtasok utalnak

az idS eldrehaladtara. Az egyiittes kiemelkedd értéke a telepitési koncepcio,
melynek f6 tervezdi szempontjai a meglévd elemekhez vald igazodas, az 1ij és
a meglévs, megmaradé épiiletek kozotti folytonossdg biztositdsa, a megfeleld és

befogadhatd tér-tdmeg ardnyok megtaldlasa, illetve a kizardlag sziikségszer(
épiiletbontédsok elvégzése, Az eléz8ekben emlitett anyaghaszndlati elvek itt is

teret kaptak, annyival kiegészitve, hogy a nagy kiterjedés(i koztér burkolatdban
is visszakdszon a homlokzatokon alkalmazott klinker téglaburkolat. Az elsé
utemben megépiilé vegyes rendeltetési irodahazak (KPM, MNB, Gelka szerviz)
egységesen téglaburkolattal késziiltek, fiiggdlegesen végigmend nyildszaro
rendszerrel, melyek szépen tagoljak az egyszert tomegeket. A masodik {itemben
elkésziilt druhaz szerkezetében és kialakitasdban tobb helyiitt mutat pairhuzamot
az 1970-ben épiilt, szintén altaluk tervezett budafoki aruhazzal (gondolok itt

a térszervezésre, az egyter( arusitotér kialakitdsara és szerkezetére, valamint

a kirakatok mentén végightiz6do, konzolosan kiképzett el6tetdre). A Korzd
aruhaz a funkciondlis és igénybeli kiilonbségek ellenére (vagy éppen mellette)

a homlokzatburkolatok egységes alkalmazasa révén teljes 6sszhangban jelenik
meg az el6z6 harom elemmel. Az egyiittes utolsd, egyben legnagyobb eleme

a harmadik titemben feléplilt MSZMP székhaz. Ennek két hosszanti homlokzatat
egyedileg eléregyartott emeletmagas beton panelek alkotjik, az el6z8
épileteknél alkalmazott anyaghasznalat a két véghomlokzatra és a f6ldszinti
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Aruhiz, Budafok

arkadsorra korlatozédik. Ez a nyolcszintes haz gy marad tagja a kompoziciénak,
hogy kissé le is szakad réla, ugyanakkor mar a késébbi varosfejlesztés

soran alkalmazott nagyobb épililetmagassagu és tomegu paneles épiiletek
egyfajta el6futdranak tekinthetd.

A FORDULAT EVEI

A hetvenes évek elején még érvényesiilt az emlitett épitészeti szabadsag, amely
érezhetden a szekszardi varoskdzpont épitésének utolsé évében mar kezdett
meginogni. , Ennek tulajdonképpen a gazdasdgi helyzet romldsa, s vele szemben
a névekvd mennyiségi igények kielégitése vetett véget, a sziikségszerti hdzgydr,

a sziikségszerii eléregydrtds és ennek az sszes rdkfenéje.” 1972-t6l kiilonféle
beruhézdsi stopok léptek érvénybe, és a tervezdvallalatok feladatait is sok esetben
atszabtdk. A LAKOTERV-ben ezekben az években a profiltervezésrdl - vagyis
a meghatarozott funkcidju épliletek tervezésérdl — attértek a bazistervezésre,
amely azt jelentette, hogy a vallalathoz rendelt hazgyari tizemekben eléallitott
termékekbdl kellett az épiileteket tervezni.’> Amellett, hogy a gazdasagi élet

és a piaci viszonyok atalakultak, az épitéiparban végbement technoldgiai
valtas eredményeként a gyorsan, nagy elemekbdl épitkezd paneles rendszerek
keriiltek elstérbe, majdnem kizarélagos alkalmazisban. A LAKOTERV
szamadra 4j feladatkort irtak eld, miszerint a TTI-ben kidolgozott lakéépiilet-
tipusterveket kellett adaptalniuk, varosrendezési tervek készitésével kellett
el6készitenitik a lakasberuhazasokat (évenként 10000 1j févarosi lakas), és
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13. SCHERY, i.m., 219.

14. JURCSIK Karoly: Kommunélis kispaneles
tervcsalad. Miszaki Tervezés, 1973/8, 29.

15. JURCSIK, i.m., 25.

biztositani kellett , az ezekhez kapcsolédod iskola, 6voda, bilcsdde, kereskedelmi és
szolgdltaté létesitmények terveit [...], valamint a hdzgydri panelos épitési rendszer
tervdllomdnydnak a kidolgozdsa és adaptdldsa is feladata volt.”

Ez a valtozds nem hagyott menekiild utat a tervezék szdmdara, minden miiteremnek
ezt a feladatkort kellett végeznie. Jurcsik a lehetdséget és a kihivast a kommunalis
épiiletek tervezésében litta, igy kollégdival ezutdn ezeknek az épiileteknek

a kidolgozasara koncentralt. A mar meglévo paneles épitési rendszer hibait latva
4j, tgynevezett kispaneles, majd vazpaneles rendszert dolgoztak ki, melyekhez
kapcsoldéddan tipusterv katalogusokat készitettek.

TIPUSTERVEK
A Kkispaneles és vazpaneles épitési rendszer kidolgozdsara és ezek helyszini
adaptaldsara vonatkozé munkéjuk nyolc éven keresztiil tartott. A tervezés

mindig kiterjedt az dtfogd szerkezeti rendszerre és az egyes sajatos részletekre,
s6t a belséépitészeti megjelenést is magédban foglalta. Ez a munkamdédszer mind

a folyamatot, a kivitelezést, mind pedig a hazak anyaghasznalatat és megjelenését
tekintve nagyban kiilonbozik az eddigiekben ismertetett épiiletek tervezésétdl.
Az egyes épiiletek ebben az esetben dnmagukban értelmezendd funkcionalis
egységek, ahol a f6 szempont a belsé térkapcsolatok lehetd legjobb kialakitasa,

a hasznaldk l1étszamahoz valé igazithatdsag és az egységesitett elemrendszerbdl
vald minél gyorsabb és egyszerlibb dsszeszerelhetéség. E tipustervek készitésekor
nem meriilt fel a helyszin adta lehetdségek mérlegelése és az épitett vagy
természeti kornyezettel vald kapcsolat, hiszen - f6ként a rendszerek kidolgozdsanak
kezdetén - nem lehetett tudni, hogy pontosan hova helyezik majd a hazakat.

Mindkét rendszer egyazon elven alapszik, jellemzdik azonosak, vagyis egy olyan
elemkészlet megalkotédsa a cél, melyben az egyes alapelemekbdl az adott épitési
helyszin adta lehet8ségektdl, valamint a haszndlati 1étszdmtdl és kovetelményektdl
fliggden szinte végtelen szimu varidci6 épithetd 6ssze. A kispaneles rendszer

a vazpaneles eléfutaranak tekinthetd, az utébbi az elébbi ,,javitott verzidja”. Mig

a kispanel esetében a teljes fliggéleges szerkezeti rendszer falpaneles, addig a vazpanel
esetében a flexibilisebb téralakitds elérése érdekében a belsd teherhordo falakat
pillérek valtjik fel (UNIVAZ), melyek segitségével , az épiiletek erkolcsi avuldsdval
szemben tdmasztott kdvetelményeket™ jobban ki lehet elégiteni. A kiindulast mar
a kispaneles tervek esetében az hatdrozta meg, hogy a lakételepeken elhelyezett
bodlcsdde, 6voda és iskola épiiletek jellemzéen egymads mellé keriiltek, igy célszerti
volt azokat egy koz0s épitészeti eszkdzrendszerrel megfogalmazni. Vagyis nemcsak
az egyszerl eléregyarthatdsagot szolgdlo szerkezeti egység biztositasa volt a cél,
hanem a formai 6sszhang is. A szerkezeti egységesitésre valo torekvés alapjan
»alapegységeket” alakitottak ki, amelyekbdl aztan egyszerd soroldssal lehetett
»0sszerakni” a kiilonb6z6 nagysagrendi épiileteket. , Az egységenként kapcsolédo
alaprajzok flexibilis rendszert jelentenek, mellyel jol kivethetdk a konkrét feladatok eltérd
épitési adottsdgai, programvdltozdsai, illetve a kiilonbozd virosrendezési elképzelések.”
Mindkét épitési rendszer esetében az épiiletek dontden foldszintesek lettek, de
lehet8ség nyilt f6ldszint plusz egy, és foldszint plusz kétemeletes tomegek létesitésére
is. A helyiségek paramétereinek tervezésekor a Szabvanytervezetben meghatarozott
méreteket kovették, traktusmélységiik 6,00 m-es lett, szélességiiket pedig

1,50 m-es modulrendszerben lehetett szerkeszteni, melyhez a teljes homlokzati
panelrendszer, a valaszfalak és fodémpalldk osztasa is igazodott.
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Az esetleges rendszerhibdk feltdrdsa érdekében prototipus épiileteket épitettek,
els8ként 1973-ban Obudan és Békdsmegyeren. A kispaneles rendszer alapjan

késziilt 3-3 épiilet tanulsdgai utdn dolgoztak ki a vdzpaneles rendszert, s ezt
hasznaltak ezutan a budapesti lakoételepek kommunadlis épiileteinek tervezése
soran. (Ilyen oktatdsi és gyermeknevelési intézmények épiiltek tobbek kozott

a békasmegyeri, kispesti, Gjpesti, rozsakerti, csepeli, pesterzsébeti, kereszttiri és
Gjlipotvarosi lakételepen.) E rendszer épitészetiinkben elfoglalt jelentds helyét
mutatja az épliletek volumene: 1982-ig 187 db vazpaneles épiilet megépitését
tlzték ki célul, melynek jelentds része el is késziilt.

A teljes rendszer dokumentdldsara az alapegységek elrendezési tervén feliil
szerkezeti rendszerkatal6gust és kiviteli alaptipustervet is készitettek. Vagyis

egy nagyon Osszetett, bonyolult katalégus késziilt, melyben minden egyes
elem - amelybe beleértendé minden szakagi egység terve is — egy kédszamot

kapott, melyek segitségével mind az egyes alapegységek, mind a teljes épiilet
»0sszerakhatova” valt. Emellett késziiltek in. 6sszevont épiiletkatalogusok is,
»melyel a kiilonboz6 varidcids lehetdségeket, ezek kdédoldsi rendszerét, miiszaki-
gazdasdgi normativdit feltiintetve lehetdvé tették és teszik a varosrendezdinknek,
hogy a kordbbi gyakorlattdl eltéréen mdr a varoskoncepcid kialakitdsinak kezdeti
szakaszdn a kommunadlis épiiletekkel — hasonléan a hdzgydri lakdstipusokhoz - mint

eldre ismert épitészeti egységekkel szamolhassanak.”™®

OSSZEVETES

A fentebb ismertetett egyedi éptiletek és tipustervek koziil az orgovanyi
miivel8dési haz egy furcsa egyveleget képez. Egy dltalanos igények alapjan

kialakitott, mtivelddési hazakra vonatkozd tipustervbdl, annak a helyszinre
torténd adaptalasaval sziiletett meg az épiilet. A tervezdk energiat és idét nem
sajnalva dolgoztak az egyedi részletek kidolgozasdn, és elényben részesitették
a hagyomanyos épitéstechnikdkat. Ennek az épiiletnek megvaldsitasi
folyamatdb6l kimutathaté, hogy a tipusterv és az egyediség nem feltétlen
zarjék ki egymdst. Esetében egy tipusterv biztositotta az objektiv igények

és az alaprendszer kidolgozottsagat, ugyanakkor az orgovanyi épiilet jol
alkalmazkodik az egyedi koriilményekhez, az egyedi részletek pedig emelik
az épitészeti mindséget.

Mig a tipusterveket az jellemzi, hogy els6dlegesen alapelemekbdl szerkeszthetd
meg az egység, a miiszaki, gazdasdgossagi szempontok az elsd 1épéstél
végigkisérik a tervezést, és mindezek hattérbe szoritjak az épiilet esztétikai
(miivészi) tartalmat, addig az egyedi épiileteknél ez az arany kiegyenlitédik,
néha meg is fordul. Az egyedi és a tipustervek tanulmdanyozasa sordn

alatszolag egymasnak ellentmondo épitészeti eredmények 6sszevetésénél

a mindegyikben fellelhetd, kzos elveket kerestem. A kiilonbségek egyértelmiien
megfogalmazhatdk, hiszen tobbnyire eltérd az anyaghasznalat, kiillonbéznek

a szerkezetek, mds a helyszinhez térténd alkalmazkodas. De az alapelv mégis
kozds, mindkét esetben az épiiletek terei dtgondoltak, és logikus funkciondlis
rend érvényesiil. A tervez épitészek gondossiga elsésorban az egyedi épiileteknél
érhetd tetten, mig a tipusterveknél ugyanez csak a tervek részletekbe mend
vizsgalata sordn valik nyilvanvalova.
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OSSZEGZES

Az egyediség és tipusossag kérdése az adott kor jelentds problémajat képezte,
sugyan a tervek és tervezési elvek elsdsorban az akkori kériilmények kozott
értelmezenddk, de dltalanosan, kortdl fiiggetleniil is gondolkodnunk kell réluk.

A tipizalas és tipustervezés nem feltétlen rossz médszer, csak a megfeleld keretet,

kozeget és modszert kell hozza megtaldlni. Hiszen nem minden eset alkalmas

arra, hogy tipust alkalmazzunk, a tervezésben az egyedi igények éppugy fontosak

(ha nem fontosabbak), mint az dltaldnosak. A vilasztast a kettd kozott jellemz8en
a hely és azid6 kell, hogy meghatdrozza. A hely, a természeti és épitett kérnyezet,
az adott helyszin éghajlata, az épiiletek tajoldsi lehetdségei, sét a kornyéken
megtaldlhaté helyi épitési anyagok és hagyomdnyok mind nagyon fontos
kiindulod elemek a tervezés kezdetén, de befolyasoljak az épiiletek megvaldsitdsat
és késGbbi életét is. Az id6, mint a valasztads masik meghataroz6 eleme két
aspektusaban is lényeges. Fontos tényezd egyrészt a megvalosulds hosszanak
(mennyi id6 alatt épithetd fel egy hdz), masrészt az épiilet varhat6 élettartamdanak
vonatkozdsaban. Az életképesség és tartossdg nemcsak az alkalmazott anyagok és
szerkezetek id6tallésdgaban nyilvanul meg, hanem a terek hasznalhatosagaban,
azok alakithatésagaban, az éplilet mondanivaldjdnak - ha van ilyen - az Gjra-
értelmezhetéségében is. Vagyis egy épliletnek azon tdl, hogy adott idében a lehetd
legjobban kell mtikddnie funkciondlisan, meg kell felelnie egy adott idészak
esztétikai elképzeléseinek is, sét, felkésziiltnek kell lennie arra is, hogy az igények
allanddan valtoznak. Ez a valtozas a 20. szdzad elejétdl egyre gyorsabb titemd.

»Az épiilet elsédleges céljanak megfelelden embert szolgdlé haszndlati létesitmény,
lehetdvé kell tehdt tegye, hogy az épiilet megépiilte utdn is fenndlltdig kovetni tudja
az élet egyik leglényegesebb elemét: a folytonos vdltozdst.””

Az egyes épitési elemek eléregyartdsa, egzakt szerkesztési moédok alkalmazisa,

a modul, valamint a rendszerelvii gondolkodds racionalis keretek kozott
elényokkel jarhatnak. Viszont hazdnkban az dllamszocializmus koranak
erdltetett tipizalasi idészakdban szamos hiba maradt a gyakorlatban, sok esetben
a sziikséges korrekcidkat nem végezték el, amelyek révén az egyedi tervezéssel
szembeni eldnyodket érvényesiteni lehetett volna. A tipizalas, mint szabvanyositas
és tomegtermelés kdrnyezetet, épitészetet és haszndalokat érintd problémadi azdta
egyértelmtien beigazolddtak.

A 70-es években egyre tobb épitész fogalmazta meg gondolatait a rendszer
hibaival kapcsolatban. Tébbek kozott Preisich Gabor gyakran kifogasolta,

hogy ezek az épiiletek alig, vagy nem képviselnek épitészeti-muivészeti
szinvonalat, a gazdasagi szempontok mellett az esztétikai, s6t még a funkciondlis
szempontok is hattérbe szorulnak. Azt mondta, hogy ,.indokolt szerénység helyett
az igénytelenség lett trrd épitészetiinkben™, ahol a kivitelezd vallalatok szabjak
meg a szerkezeteket, és az egyszerii szervezhetdség érdekében ellendlinak minden
vdltozatossdgra és vdltoztathatésdgra valo torekvésnek.” Az egzakt és targyilagos
hibaforrasok kozott szerepelt az urbanisztikai szempontok nem kell6 értékelése.
A hirtelen 1éptékvaltas, a sokszintes 4j lakoépiiletekbe vald tomeges bekdltozés
és igy a kornyezettdl torténd elszakadds, a meglévd épitett szovetbe vald durva
beavatkozéasok a lakék oldalarél elidegenedéshez, a kotédés megsziinéséhez,

a telepiilési arculat oldalarél pedig , szakaddsokhoz” vezettek. A gyors gydrtasi
folyamatok atgondolatlan elinditdsa miatt sok esetben éptiletszerkezeti

TiPUS ES/VAGY EGYEDI? HELY, REGIO, IDENTITAS 225



hidnyossagok, hétechnikai és akusztikai problémak mutatkoztak az egyes
épiiletelemek Osszeépitését kdvetden. A nagyelemes vasbeton panelek merev,
valtoztatasokra képtelen tereket képeztek, ezek nem adtak lehetdséget

az egyedi igények kielégitésére. Major Maté szavaival élve a technolégia merev
kdtései az anyagi és erkolcsi kopds ellentmonddsdnak problémdjdt vetették fel. >

A megjelenés, a homlokzat végtelenségig valo leegyszerisitése nem a tisztasag és
az egyértelmiiség hatdsat, hanem a sivarsag és ridegség érzetét keltette.

Napjainkban mindezen problémdkkal szembestiliink, hiszen folyamatban van

az iparositott technolégian alapulé jelentds épiiletallomény korszertisitése. Annak
ellenére, hogy a targyalt id6szakban tobb esetben érezhetd volt a flexibilitasra
torekvés és egyfajta joszandék az épiiletek megfeleld telepitésére és a terek jo
hasznalhatdsagra vonatkozoan (lasd Jurcsikék vazpaneles kommundlis tipusterveit),
a hasznalt szerkezetek és anyagok avulasa, a kivitelezés mindsége és a fentebb
felsorolt problémak az épiiletek jovSbeli életképességét erdsen kétségbe vonjak.

Ennek a kornak a vizsgdlata, értékelése és tapasztalatai tobb szempontbdl is
nagyon fontosak lehetnek szamunkra, hiszen ezek az épiiletek épitett 6rokségiink
részét képezik, egyiitt éliink veliik, hasznaljuk azokat, rejtett problémaikkal
szembesiilink. Masfeldl elméleti sikon is érdemes feltarni és értékelni a tomeg-
termelés kozpontjaba allitott tipizalas kérdéskorének, az egyediség gazdasagossagi
okokbdl valé hattérbe szoritasanak okait, kériilményeit, mivel napjainkban is
szempont az id6keret, a hatékonysdg, az olcsdsag és az egyszerliség, ma is problémat
jelent épitészetiinkben a nagy volument lakdasépités tigye és annak kezelése.
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