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TERVPALYZAT ZAROJELENTESE

Idépontja: 2018. aprilis 6. 14:00 6ra

Helyszine: Hddmez6vasarhely, Varoshaza (6800 Hodmez6vasarhely Kossuth tér 1.) 1. emelet 1.
iroda, targyald

Jelenlévok: A mellékelt jelenléti iv szerint

I. AZ ELJARASSAL KAPCSOLATOS ALAPADATOK
310/2015. (X.28.) Korm. rendelet 25. § (3) bekezdés a)-d) pontjai szerint:

1. Tervpalyazat pontos cime:

~Konyvtar és tudaskozpont épitészeti megfogalmazasa”

2. A tervpalyazat célia:

Hodmez6vasarhely varoskézpontjaban tobbfunkcids kulturalis kézpont épitészeti megfogalmazésa
oly médon, hogy az Ajanlatkéré a palyazoknak teljes alkotdi szabadsagot kivan biztositani a
koncepciok kialakitasaban.

A tervpalyazat célja a beérkez0 tervek és koncepciok alapjan egy késébbi engedélyezési és kiviteli
terv megrendelése, valamint a tervezési terlilet funkcijanak, beépitési programjanak tisztazasa,
a jelenleg érvényes szabalyozasi - elirdsok feliilvizsgalata, valamint az épiilet épitészeti
megfogalmazasa.

3. A tervpalyazat fajtaja, formaia, jellege:

A tervpalydzat fajtéja: NYILT o o

A tervpalyazati eljaras formaja: EPITESZETI TERVPALYAZAT (jelen kiirdsban Ajanlatkér a
szdvegosszefliggéstol fliggben hasznélja mind a ,tervpalydzat', mind az ,epitészeti pdlydzat"
megnevezéseket; a két megnevezés kozott jelen kiirds szempontjabd! kiilénbség nincsen.)

A tervpalyazat jellege: TITKOS

4. A lebonyolitas révid ismertetése, beérkezett palyamiivek szama és allapota:

Jelen tervpalyazat ajanlatkéréje Hodmezovasarhely Megyei Jogli Varos Onkormanyzata
(6800 Hodmezbvasarhely Kossuth tér 1.) volt.

A Konyvtar és tudéskézpont épitészeti megfogalmazasa” targyl tervpdlyazati kiirds 2017.
december 22. napjan 2017/S 246-515833 iktatdszdmon az Eurdpai Unio Hivatalos lapjaban
(TED), valamint a Kozbeszerzési Ertesitd 233. szamdaban (2017. december 22.) KE 18550/2017
iktatdszamon jelent meg.

Az eljarassal kapcsolatban a tervpalyazati dokumentacio a tervpdlyazati kirdsban megjeloitek
szerint  2017. december 22. napjatol elektronikusan és dijmentesen volt elérhetd
http://www.eszker.eu/konyvtar-es-tudaskozpont-epiteszeti-megfogalmazasa/ linken, tovabba ezt
kévetden a Magyar Epitész Kamara (MEK) honlapjan a http://mek.hu/index.php?id=44514
linken.

Az eljarassal kapcsolatban 2018. januar 30. napjén korrigendum (helyesbitd hirdetmény) kerilt
feladasra, amely 2018. februar 2. napjan 2018/S 023-049402 iktatoszamon az Eurdpai Unio
Hivatalos lapjaban (TED), valamint a Kozbeszerzési Ertesitd 24. szamaban (2018. februdr 2.) KE
1582/2018 iktatdszamon jelent meg.
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A Tervpalyazati dokumentaciot letolté Palyazok a kiirdssal és a palydzattal kapcsolatos kérd éseiket
2018. februar 5-én 23 6ra 59 percig tehették fel.

A hataridoben feladott kérdéseket (Gsszesen 39 darab kérdést) az Ajanlatkéré nevében eljard
Biralo Bizottsag az el6zetesen meghatérozott hatariddig, azaz 2018. februar 9-én 23 dra 59 percig
megvalaszolta. o

A palyamiivek a dokumentacid mellékletét képezG CIMZESLAP felhaszndlasaval, kizardlag
ajanlott, postai azonositdval ellatott postai, vagy regisztralt gyorspostai kildeményként voltak
benyujthatdak, a cimzéslapon megadott cimre.

Feladd megnevezése: Hédmezbvasarhely Megyei Jogu Varos Polgarmesteri Hivatala

(6800 Hodmezovasarhely Kossuth tér 1.)

A dijazasban, megvételben nem részesiilt palyazatok késdbbi azonositasa a feladdndl maradd
feladovevény ragszama alapjan torténik.

A palyamliivek postara adasi hatarideje: 2018. marcius 21. 23 éra 59 perc volt.

A beérkezett palyamiivek bontasara 2018. marcius 28-an 12 6ra 30 perckor keriilt sor a Bodnar
Bertalan Természet- és Kérnyezetvédelmi Oktatdsi Kozpont eladdtermében (Hodmezdvasarhely-
Martély Udiiléteriilet Darvassy Istvan utca 19.)

5. Beérkezett Palyamivek szama és allapota:

A Tervpalyazati eljards irant kilfoldi és hazai cégek, illetve maganszemélyek tanusitottak
érdeklodést. '

A tervpalyazattal kapcsolatos linket 3027-en tekintették meg a Magyar Epitész Kamara honlapjan.
A Tervpalyazati Dokumentaciot a visszakiildott regisztracids adatlapok alapjan 6sszesen 49
gazdasagi szerepld, illetve maganszemély toltétte le.

A palyamiivek postara addsanak hataridejéig, azaz 2018. marcius 21. 23 dra 59 percig dsszesen
34 darab palyamiivet adtak postara. A postdra adas hataridején tuli palyam{i nem keriilt
feladasra, illetve elkésett palyamii sem érkezett be.

6. A tervpalyazati kiiras szerinti elSirdsok betartdsa:

A Tervpalyazati dokumentdcid szerinti elGirasok, valamint a tervpélydzati eljarasokrdl szold
310/2015. (X.28.) Kormanyrendelet vonatkozo elGirdsai a tervpalydzati eljdras sordn
maradéktalanul betartasra kertltek.

7. A palyamiivek értékelésének szempontiai:

A tervpalyazati kiiras és a tervpalyazati dokumentacioban foglaltak szerint az aldbbiak voltak:

A palyamiivek értékelése soran a Biralobizottsag az alabbi négy értékelési szempont szerint dont
a rangsorolasrol.

Funkcio

- a palyamiiben megfogalmazott javaslatok funkcionalisan kielégitik-e a modern kényvtarakkal
szemben tamasztott kovetelményeket (,kdzosségi tér, ahol olvasni is lehet”),

- a javaslatok szerint biztositott-e a levéltar biztonsaga és a miikddése,

- a javaslatok szerint biztositott-e a kdz6sségi tér-kdnyvtar-levéltar harmas funkcionalis egység
egymast er0sité mikddése

Kontinuitas, értékorzés-értékteremtés

- a javasolt éplilet tdmege hogyan illeszkedik a varosi szovet épitménymagassagahoz, a
belvaros teleplilésképi karakteréhez, hangulatdhoz,
- figyelembe veszi-e a Kossuth tér varosépitészeti arculatat, az érokségvédelmi szempontokat,
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- a javasolt megoldasok mennyiben felelnek meg a XXI. szazad épitészeti kdvetelményeinek.

Varosszerkezet, architektura, 1épték, sziluett és latvany

- szabalyozasi elGirasokra tett javaslatok adaptalhatdsaga,
- kozlekedési kérdések megoldasa, a térszervezés és kozlekedési (itvonalak 8sszhangja mellett

Idétallésag, innovacio, fenntarthatdsaq

- a megvalositas redlis idobeli itemezhetdsége

- a redlis miiszaki megoldasok alkalmazasa

- a javasolt megoldasok kornyezeti fenntarthatdsdga (innovacio, 6koldgiai labnyom,
energiahatékony megoldasok alkalmazasa, épitGanyagok kérnyezetterhelése)

I1. A TERVPALYAZAT EREDMENYEINEK SZAKMAI ERTEKELESE
310/2015. (X.28.) Korm. rendelet 25. § (3) bekezdes e)-h) pontjai szerint:

A Biralo Bizottsag 6sszetétele:

Szavazasra jogosult tagok:

EIndk: Hegedlis Zoltan alpolgdrmester lemondott a tagsagardl, helyette:

Eindk: Dr. Hajnoczi Péter okl. épitészmérndk

Rendes taggd valt a pottag: Novak Péter okl. épitészmérndk

Tag: Bachmann Balint DLA, okl. épitész, egyetemi tanar

Tag: Dienes Janos okl. épitészmérndk

Tag: Kiszely Robert okl. épitészmérnok )

Tag: Kruppa Gabor Yb! dijas okl. épitészmérntk, Magyar Epitész Kamara delegaltja
Tag: Soos Csilla igazgato, Németh LaszIé Varosi Konyvtar

Szavazasra nem jogosult szakértdk:

dr. Takacs Adam jogi szakérts
Mucsi LaszI6 okl. épitémérndk, a Birdlobizottsag titkara
Szenti Csilla folevéltaros, osztalyvezetd

Felelos Akkreditalt Kézbeszerzési Tanacsadd:
Szabo Jozsef
lajtromszama: 00480
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Palyamiivek rangsoroldsa, dijak és megvételek elosztasa:

Dijak és megvételek
A Biralobizottsag egyhangu dontése alapjan:

A palyazatot a zs(iri érvényesnek és eredményesnek latta, a palyamiivek elérték azt a mindséget,
hogy a teljes bruttd 38.000.000,-Ft kioszthatd volt, a kdvetkezd felosztasban:

A Biralobizottsag egyhangu dontése alapjan:
I1. dij megosztva:

- 11. sorszami palyamii (feladva: 2018. mércius 21. 19 6ra 52 perc, PN 000 50860962)
A II. helyezéshez tartozo dij: brutté 6.000.000,-Ft

- 19. sorszami palyamii (feladva: 2018. marcius 21. 23 6ra 00 perc, PN 000 50861200)
A 1I. helyezéshez tartozo dij: brutté 6.000.000,-Ft

- 28. sorszami palyamii (feladva: 2018. mércius 21. 10 6ra 00 perc, PN 000 50825208)
A I1. helyezéshez tartozo dij: brutté 6.000.000,-Ft

A Birdlobizottsdg egyhangu dontése alapjan:
III. dij megosztva:

- 6. sorszami palyamii (feladva: 2018. marcius 21. 12 6ra 06 perc, PC 000 52629381 )
A III. helyezéshez tartozd dij: brutté 4.500.000,-Ft

- 29. sorszamu palyamii (feladva: 2018. mércius 21. 21 6ra 18 perc, PN 000 50861167)
A IIL. helyezéshez tartozo dij: brutté 4.500.000,-Ft

A Biralobizottsdg egyhangi dontése alapjan:
Kiemelt megvételben részesiil:

- 4. sorszamu palyamii (feladva: 2018. marcius 21. 15 dra 27 perc, PN 000 50848401)
A kiemelt megvételhez tartozo dij: brutté 3.000.000,-Ft
- 9. sorszamu palyamii (feladva: 2018. marcius 21. 16 dra 04 perc, PC 000 52642975)

A kiemelt megvételhez tartozo dij: brutté 3.000.000,-Ft
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A Birdlobizottsag egyhangu dontése alapjan:
Megvételben részesiil:

- 12. sorszamu palyamii (feladva: 2018. marcius 21. 19 6ra 39 perc, PN 000 50860744)
A megvételhez tartozo dij: brutté 1.000.000,-Ft

- 15. sorszam palyamii (feladva: 2018. marcius 21. 10 dra 53 perc, PN 000 50825729)
A megvételhez tartozo dij: brutté 1.000.000,-Ft

- 24. sorszamu palyamii (feladva: 2018. marcius 21. 14 6ra 30 perc, PC 000 52637142)
A megvételhez tartozo dij: brutté 1.000.000,-Ft

- 26. sorszamu palyamii (feladva: 2018. mércius 21. 14 éra 17 perc, PN 000 50841514)
A megvételhez tartozé dij: brutté 1.000.000,-Ft

- 31. sorszamd palyamii (feladva: 2018. marcius 21., RL 9702 017 027 493 5)

A megvételhez tartozo dij: brutté 1.000.000,-Ft

Osszefoglald értékelés és ajanlasok

A palyazat eredményessége

A tervpalyazattal kapcsolatos linket 3027-en tekintették meg a Magyar Epitész Kamara honlapjan.
A Tervpalyazati Dokumentdciét a visszakiildott regisztracids adatlapok alapjan 6sszesen 49
gazdasagi szerepld, illetve maganszemély toltétte le.

A palyamiivek postara adasanak hataridejéig, azaz 2018. marcius 21. 23 éra 59 percig 6sszesen
34 darab palyamiivet adtak postara. A postdra adas hataridején tdli palyam{i nem kerilt
feladasra, illetve elkésett palyamii sem érkezett be.

A bontast kovetéen a Biralo Bizottsag megallapltotta hogy a pélyamivek sértetlenll érkeztek,
hataridére, nem sértették a tltkossagot és megfeleltek az alaki és formai kévetelményeknek.

A tervpélyazati eljaras sikeres és eredményes volt.

Altalanos értékelés

Az bsszes palyam(i érdemi és értékelhetd javaslatot adott, mind részt vett az értékelésben.
Minden palyamii épitészek gondos, lelkes munkdjénak gyiimdlcse, sok raforditott energidval és
kreativitassal. A varos nevében is kdszoni a zsiiri a palydzok aktiv részvételét.

Természetesen a javaslatok kozott nagy volt a kiildnbség a valaszok teljességét illetSen.
Valtoztatni és mddositani valo aprosagok még a dijazott miivekben is vannak, ezeket a tovabbi
mivenkénti értékelésben megfogalmazzuk, igy javaslatként figyelembe veheté a beruhazas
tovabbi sorsanak alakitasanal.

A tervpalyazat a kévetkezd harom f6 kérdés korben kereste a valaszokat. ElsBsorban kérdés volt,
hogy a helyszin alkalmas-e és ha igen, akkor milyen megoldasok lehetsegesek a helyszin
problémaira. Masodsorban, hogy jelenleg Hodmezovasarhely jelenét, multjat és jovojét tekintve,
milyen épitészeti valasz adhato az épitett és természeti kdrnyezet kihivasaira. Harmad, de nem
utolsd sorban a kiirt funkcié hogyan rendezhetd el optimalisan, milyen épiiletben, vagy milyen
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részei tehetdk fold ala, milyen térkapcsolatok krealhatok. Mindhdrom kérdésben sziilettek
valaszok, megnyugtatd szakmai megoldasokat mutattak fel a palyazok.

A helyszin a varos fétere. A Kossuth tér koriil milemlékek, kdzépiiletek sorakoznak: a Zrinyi utca
torkolataban a Fekete Sas elegans rendezvények helyszine, mellette kortars szalloda, szemben az
Uri Kaszind, a tornyos polgarmesteri hivatal, mellette az Alféldi Galéria, a tér szemkézti oldalan a
Hodi Pal utca torkolatnal a Birdsag, meIIette a Posta, majd a ,Nagytakarék” szecesszids épiilete,
aztan Uzlet-foldszintl éplilet, mogottik a Bessenye« Ferenc miivel6dési kdzpont az Uj épitésli
téglaépiletével, a dr. Rapcsak Andras Gt torkolatban a Szildrdy-Lotta-Haz (Raiffeisen bank),
tovabba a Sz6nyi Ut feldl az Otemplom és a Cseresnyés kollégium. Az Andrassy utat két oldalan
két szocializmus termék inditja, a ,Sarokhaz”, mely a palyazatban érintett, illetve a masik oldalon
az ,0TP-haz", amely akar tovabbi kozéplilet elhelyezésének helye lehet a jovSben.

A helyszin az épllettSl varja el, hogy megoldja: az Andrdssy (t hazsoranak lezardsat, sarok
formalasat, a Kossuth tér felé térfalat mutasson, a templommal valé kapcsolat pedig sokféle
lehet. Mindemellett a parkot és a templom latvanyat se épitse el.

A beépitések kozll azokat értékelte jobbnak a zsiiri, amelyek nem voltak tolakoddk és kevésbé
l6gtak be a SzOnyi Ut vonaldba. Ezt el6segitd, jo dontesnek bizonyult a ,Sarokhdz” bontasa (vagy
foldszintjének belntegralasa az Uj rendeltetésbe). A terjengGsen nagy beépitettségii épiiletek
kedvezétlen helyzeteket és viszonyokat okoztak a kérnyezetiikben. Nagy alapteriilet(i beépitések
jottek létre a (szinte) csak foldszintre telepitett f6&funkciok, vagy az éplilet udvar koré
szerkesztése esetén. Ez esetekben rdadéasul a bels6 funkciok szervezése is nehézkessé valt, vagy
kompromisszumokat eredményezett. Egyes palyazok a kordbbi templom melletti bazarsor
visszaallitasaval kisérleteztek, ezek kozll az tlint elénydsebbnek, aki ezt a gondolatot csak
jelképesen hasznalta fel a koncepciéjéban.

A szobor athelyezéssel nem sok terv bajlddott. Amelyik palyazat egyaltalan foglalkozott vele, az
sem adott érdemi megoldast. A Birdlo Bizottsdg a kérdést a varosra hagyja, azzal, hogy a
pozitivan értékelt tervek mindegyikében méltd helyet lehet talalni a szobornak az épiiletek mellett
létrejovo aj varosi tereken.

A garazs telepitését kevéssé vette flgyelembe a zslri, mert a j6 megoldas kézenfekvéen, ha a
tomb belsében a terepszint alatt, a varos: szamitasa, vagy tanulmany alapjan épit eqy szukseges
kapacitast garazst a térszin alatt és visszaparkositja. A gazdasagi-teherbejarat helye azoknak,
akik bontottak a ,Sarokhaz"-at, hatulrdl logikusan adddott, de egyéb esetekben féleg a Sz6nyi Gt
feldl képzelhet6 el leginkabb.

A tervezett éplilet bejarata lehetséges az Andréssy ut feldl, vagy akar a tér feldl is. A foldszint
szervezésénél mindenképp szempont, hogy a varosi terekbol vizudlis és éI6 kapcsolat legyen a
foldszinti kozossegi belsd terek felé is a kdrnyezd kozterilletekrdl. Egy kozépiilet a varosnak a
puszta funkcion kivil, olyan tereket biztosit, ahol talalkozni, varni, pihenni lehet, nyitott atlathato
foldszinttel.

Bar a funkcio szempontjabdl 6nmagaban el6nyds, ha a foldszinten kap minden féhelyiség helyet,
de az nagyon ter]engos megoldasokat adott. A ,Sarokhaz” kdényvtar-levéltar funkciora
hasznositasaval, vagy méas mddon, amikor két magas épiiletrészt tervezett a palyazo, a funkcidk
ket fligglleges kozlekedé mag koré szakadtak szét. A funkcid elhelyezesenek optimalis modJa
volt, melyet legtdbb palyazat javasolt is: egy szint pincében raktér és kiszolgald helyiségek és
tobbnyire 3 szintes felépitményben a f6funkciok. A pélyazat tapasztalatai szerint a Kkiirt
rendeltetések nettd alapteriilet igénye 4000 m? koriili melybdl, 1200 m? kériili rész helyezhetd
pinceszintre. Ez a megoldas magassagban is idedlis és a terliletet is mérsékelten vette igénybe.
Volt csak terepszint ald tervezett javaslat is. Nem elfogadhato javaslat, hogy egy alféldi varosban
tdl sok sotét pincei helyiséget hozzunk létre, mert a f6 funkciok nagy része csak terepszint felett
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képzelhetd el. Voltak pélyézatok melyekbdl egyes program elemek hidnyoztak, de ezek altalaban
csak kisebb alaptertilet igény(i helyiségek, vagy helyiségcsoportok voltak. A belmagassag is olykor
alulméretezett volt, de ez is egy kdnnyen mddosithatd, altaldban jelentds valtozast nem okozd
kisebb hiba.

Egyes palyazok olyan épitészeti javaslatot tettek, mely idegen volt vagy témegiik |épt&kében,
vagy homlokzat elemeiben, vagy anyagaiban. Sok palydzat ugyanakkor eltaldita a kézéplethez
méltd, de a varos féterének Iéptékéhez is igazodd témeg, magassdg aranyokat. Sokféle
homlokzati javaslat elképzelhet, de hagyomanyosan a keramia, vagy tégla a legalkalmasabb
kozépllet burkolat HédmezGvasarhelyen.

Nehany palyazat elvétve foglalkozott a funkcid mai Gjszeri djragondolasaval, vagy G Stletekkel.
Ebbdl a szempontbdl érezhet6 mégis a pélydzat a legkevésbé sikeresnek. Meglehetdsen
konzervativ megoldasok és rutinszer( (bar profi) javaslatok érkeztek a konyvtar és levéltar
funkcio elhelyezésére. A belséépitészetiikben és térkapcsolatokban az igényes, elegans javaslatok
voltak tulsulyban.

Az egyes palyamiivek értékelése (részletes szakmai biralat)

1. biralati sorszama palyamii, megvételt, dijazast nem nyert
(Postai azonosito: PC 000 52632990)

A létesitmény két foldalatti és harom f3ld feletti szinttel cca. 4200 m2—en tervezett.

A palyamii a f6 funkcidkat helyesen a foldszintre telepiti, a bejaratot kedvezé mddon az
Andrassy Ut és a Kossuth tér fel6li saroktdl visszaugratva tervezi. A bejarati aula kapcsolatot
teremt a felette 1év6 ket szinttel, a kozosségi funkciok galéridssa tételével kedvezd belsé képet
kialakitva. A kavézot és ajandékboltot a hasznalat szempontjabdl elénydsen az Andrassy Ut felé
nyitja.

Az épllet funkciondlisan tisztdn, raciondlisan szervezett. A latogatdi ,latvanylépcsé” és
szolgélati kozlekedd rendszerek szépen elvélasztottak.

A kétszintes pince gépjarmivel torténd megkozelitését a meglévd lakdéplilet alatt tervezi,
ennek kérdéses mliszakilag megfelel$ és gazdasagos kwutelezhetosege

A terv a formai kovetelményeknek eleget tesz, az E-01 sorszami latvanyterv a csatlakozd
éplleteket a SzOnyi utca felél nem helyesen ébra’zolja

A palyam{i eredeti formdjdban meghagyja a lakééplletet, az elé épit egy nagy, zart,
témbszer(i tomeget, a Kossuth tér felé elbreugorva, ezaltal kedvezétlen terkapcsolatokat
létrehozva kdrnyezetében.

A telepités egyik problémaja, hogy a meglévé lakdépiilet elé épit cca. 7 méterre egy cca. 11
méter magassagu Uj épliletet. Ez a meglévs éplilet alsé harom szintjének lakdépiiletként torténd
hasznalatat korlatozza (benapozas, telepitési tavolsag), emellett a két épiilet kozott rossz aranyd,
sikator-szer(i koztes teret hoz létre.

A masik probléma, hogy a témbszer(i kiugras, az Otemplom lathatosagat igy varosképi
szerepét csokkenti.

A tdmegalakitas és homlokzati kialakitas zart tombszeri, az épiilet kéril nem alakit ki varosi
teret. A palyamii a kozterek kialakitasaval, zoldfeltletekkel gyalogos és kerékparos kozlekedéssel
nem foglalkozik, igy a kornyezeti illeszkedésre nem ad valaszt.

A homlokzati tdmegben a fGbejarat visszaugratas, illetve az Andrassy uti arkadsor kedvezd
hangsulyos elemként jelenik meg. Ezen tul azonban az épiilet tllzottan zart homlokzati
kialakitast, amelyet tovabb fokoz az eroteljesen racsszer(i fa arnyékoldk alkalmazasa. Az épiilet
belsé térszerkezete nem nyilik ki eléggé a varosi kézteriilet felé.

A terv a mai kornak megfeleld miszaki megoldasokat tartalmaz, gépészeti megoldasokra
részletes javaslatot tesz.

A konyvtari belsé tér kis valtoztatdsokkal funkciondlisan megfelel. A felnbtt olvasdtér
elhelyezése a foldszinten a rendezvénytermek és a kavézd mellett kiiléndsen jé elgondolds, mert
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nincs elkiilonitve egymastol a konyvtéri és a kozosségi hely funkcid. A konyvkotd miihelyek
elhelyezése nem hasznos a -2. pinceszinten, mert nem kapnak természetes megvilagitast. A
levéltari iratraktar alaprajza a sok holttér miatt nem praktikus a gordilé polcos tarolasi
megoldashoz. A 2. szinten a konyvtari és levéitari funkcidk keverednek.

Az épllet teherforgalmi megkdzelithetsége nem megoldott, a pinceszint a szomszedos épllet
alatt a pince szinten kialakitando kozlekeddn at valdsulna meg. Személybejarat a Kossuth feldli
oldalan, illetve a ,Sarokhaz” feldl tervezett, kerékparos kapcsolattal nem foglalkozott. A latogatok
parkirozasat a megadott tertilet alatt kialakitandd mélygarazzsal oldja meg. A meglévd ,Sarokhaz”
lakéépiiletet megtartand, a meglévd funkciok megtartasaval. Uj épilet és a lakdépilet kozotti
tervezett tavolsag 7-8 m, amely nem megfelelS. Pince 940 m?, foldszint teriilete 1360 m2.

2. biralati sorszamu palyamii, megvételt, dijazast nem nyert
(Postai azonositd: PN 000 50861268)

A terv kidolgozottsaga vézlatterv szintli néhol (pl. pince alaprajz) a helyiségek megnevezését
egyaltalan nem, a tobbi helyen szémozéds nélkil, csak a tervrajz mellett tartalmazza, igy a
funkcionalis elrendezés sok esetben csak sejthetc’i ezdltal az nehezen atlathato és értékelhetd. Az
alaprajzok hianyos grafikai megjelenése és a hidnyz6 méretek és szintkdtdk az épllet
térszervezésnek bemutatasat korlatozzak.

Az épiilet egy foldalatti és 6t foldfeletti szinttel cca. 4600 m? —en tervezett.

A palyam(i két tdmeget hoz létre, ezaltal elvalasztva a nyilvanos és ,szolgalati” dvezeteket.

A pince gépjarmiivel torténd megkozelitését a meglévé lakdépiilet alatt tervezi, ennek
kérdeses miiszakilag megfelelé és gazdasagos kivitelezhetésége.

A kdnyvtari és levéltari funkcié 6sszemosddik, nincs kelléen koriilhatarolva. Az emeletenkénti
kényvtari munkaszoba nem veszi figyelembe a konyvtar szakmai szempontokat az elrendezést
illetéen.

Osszességében az, hogy a péalyamiiben megfogalmazott javaslatok funkciondlisan kielégitik-e a
modern  konyvtarakkal szemben tamasztott kovetelményeket a terv nem elégséges
kidolgozottsaga miatt nem megallapithato.

A palyamii eredeti formajdban meghagyja a lakdéplletet, az elé épit két egymdshoz
kapcsolddd tdmeget, mind a ,sarokhaz” felél, mind a templom feldl (itt az eredeti hatarolé fal
vonalaban) megfelelé méretii terlletet elhagyva.

A sarok tdmeg a varosi szovet magassagat jelentdsen meghaladja, tdl hangsdlyossa valik.
Epitészeti forma nyelve és a homlokzat szinezése a kdrnyezetétdl élesen eliit. A kisebb tdmeg
ugyan magassagaban illeszkedik, a tomeg formélasa, épitészeti megfogalmazasa ugyancsak nem
veszi figyelembe kdrnyezetének épitészeti karakterét.

A fébejarat foldszinten visszaugratva tervezett, erre a folé kiugrd, sokemeletes témeg tllzottan
ranehezedik.

A palyamii a kozterek kialakitasaval, zoldfeliletekkel, gyalogos és kerékparos kozlekedéssel
nem foglalkozik, igy a kornyezeti illeszkedésre nem ad megfeleld valaszt.

Az épllet viszonylag zart tomege segiti a gazdasdgos (izemeltethetSséget, de formailag
idegen.

A terv gepészeti megoldasokat (sem helyiségeket), napelemek emlitésén kiviil, nem tartalmaz,
igy a kdrnyezeti fenntarthatdsaga nem értéklehetd.

Az éplilet teherforgalmi megkézelithetdsége a szomszédos telek alatt kialakitandd mélygarazs
fel6l megoldott, a pinceszint a szomszédos épiilet alatt utdlagosan kialakitott lehajton at
valdsulna meg. Személybejérat a Kossuth tér feldl tervezett, kerékparos kapcsolattal nem
foglalkozott. A latogatok parkirozésaval nem foglalkozott, a dolgozdi parkold az épiiletpince
szintjén keriilne kialakitasra (10 db). A meglevo ~Sarokhaz” lakéépliletet megtartand, alatta
utdlagos gépkocsi behaijtdt épitene. Uj épiilet és a lakdépllet kozotti tervezett tavolsag 10 m,
amely nem megfeleld. Pince 830 m?, féldszint teriilete 970 m2.
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3. biralati sorszamu palyamii, megvéteit, dijazast nem nyert
(Postai azonositd: PN 000 50861196)

A létesitmény egy foldalatti és harom étriumos, foldfeletti szinttel cca. 3700 m2—en tervezett.

A palyamii a f0 kozosségi funkciok koziil csak a rendezvénytermeket telepitette a foldszintre,
mig pl. a levéltar igazgatdsi szocidlis helyiségeit idetervezi, igy a kozonség &ltal egyszeriien
megkozelithetd tereket hasznal emeleteken is kialakithatd funkcié céljara. A bejarati aula
kapcsolatot teremt a felette l1évS két szinttel, a kozosségi funkcidk galériassa tételével kedvezd
belsd képet kialakitva. Az elsé emeletre helyezi a két szintmagassagu olvasdtereket, megnyitva
azokat mind az aula és a belso kert felé.

Az atriumos kialakitas hosszl kozlekedSket, terjeng8s funkcionalis kialakitast eredményez a
korbefutd helyiségek miatt, belsé kert a vérosi tér feldl, kedvezdtlenil, elzartan alakul ki,
Ketseges az atrium udvar célja is, hogy parkot, fat vegyen kérbe az épiilet.

A kavezdt, a hasznalatat nehezité modon, a ,sarokhdz” feldli kdzre nyitja.

Az akaddlymentes kozlekedés csak egy lifttel, a bejarattal ellentétes sarkon, nehezen
megkozelithetd modon, tervezett.

A belsb kert, és a ,sarokhaz” feldli sétany, ndvényzettel vald telepitése korlatozott az alatta
lévd pinceszint miatt (vagy egy intenziv zoldtetd jelentés szintkilonbséget eredményezne a
féldszint belsd tereihez képest, ezzel a palyam(i a metszet szerint nem szamol)

Az egy szintes pince gépjarmiivel torténd megkozelitését a meglévd lakoépiilet és templom
kozott tervezi, ennek keérdéses miiszakilag megfelel és gazdasagos kivitelezhetésége.

A péalyamii eredeti formajaban meghagyja a lakdépiletet, az elé épit, atriumos témegével a
Kossuth tér felé elSreugorva, a templom, illetve a lakéépiilet feldl ennek ellenére megfeleld
aranyu kozoésségi tér alakul ki,

Az atriumos kialakitas a koztérbl vesz el a sziikségesnél nagyobb teriiletet és ezt azzal, hogy
atrium kifelé nem nyilik meg, nem sikerdil ellentételezni

A homlokzatot témbszeril kialakitas jellemzi. A sarkok lekerekitései, az iiveg falamellds
homlokzattal szépen vezetik at témeget a hatarold terek kdzott, a templom megfelel feltarasat is
biztositva. A latvanyterven abrazolt atlathatésagnak ellentmond az alaprajzon és belsé képeken
szerepld két szint magas konyvtarold polcrendszer.

A megmarado ,sarokhdz” felé zart homlokzat tervezett, ami a lakdépiilet alsdbb emeletei feld|
kedvezétlen latvanyt nydit.

A fGbejarat a visszaugratott foldszinti ,ldbazati” Uvegfalban tervezett, a folé kiugrd, két
emeletes tdmeg miatt, nem jelenik meg elég hangstlyosan, hivogatdan.

A palyam(i a ,sarokhaz” fel6l sétanyt tervez, a templom feldl kialakuld kdztér rendezésére nem
tesz javaslatot.

A terv szerkezeti miiszaki javaslatai megfeleldek. A terv gépészeti megoldésokat (sem
helyiségeket), nem tartalmaz, igy a kérnyezeti fenntarthatésdga ebbdl a szempontbdl nem
értékelhetd.

A bels6 elrendezés megfelelS, bar nincs hangstlyos olvaséi tér, s a konyvksté milhelyek sem
tudnak miikodni az alagsorban természetes fény hidnyaban, tavol a konyveket kétésre atado
olvasOszolgalattdl, illetve a levéltari dokumentumokat &tadd munkaszobatdl. Minden levéltari
funkcié megtalalhato, de a hosszu kiilsé folyosd mentén valé elhelyezésiik nem praktikus.

Az épllet teherforgalmi megkdzelithetdsége nem kidolgozott, a pinceszint a szomszédos
épllet es a templom kézétt a pince szinten kialakitandd kozlekeddn &t valdsulna meg. (Tl kdzel
tervezett a templom alapjahoz, azt szinte érinti!) Személybejarat a Kossuth feldli oldalan
tervezett, kerékparos kapcsolatot a pincében kialakitott kerékpar taroléval oldand meg. A
ldtogatdk parkirozasat a megadott teriilet alatt kialakitandé mélygarazzsal oldja meg, a dolgozoi
parkolo az épiilet pince szintjén keriilne kialakitdsra (10 db). A meglévé ,Sarokhaz” lakdépiiletet
megtartand, a meglévd funkcidk megtartdsaval. Uj éplilet és a lakdépllet kozotti tervezett
tavolsag 15 m. Pince 1860 m?, foldszint teriilete 950 m2.
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4. biralati sorszamu palyamii, kiemelt megvétel, brutté 3,0 mFt
(Postai azonositd: PN 000 50848401)

A palyamii két foldalatti és négy, foldfeletti szinttel cca. 5600 m2-en tervezett.

A tudas haza” leirasban az alkotdk, részletesen meghatarozzak a terv funkcionalis alapjait. A
terv grafikai feldolgozasa igényes és jol érthetd.

Az épiilet az egybefliggd pinceszintek felett, harom kiilonalld tdmegre tagolddik:

Az els6 a sarki négyszintes tomeg, ez foglalja magaban a kozdsségi és kdzonségforgalmi
tereket. Az alaprajzi szerkesztés tiszta racionalis, késébb is flexibilisen alakithatd térstruktdrat
eredmeényez. A foldszinti egy egybefiiggé nagy nyitott tér, mely a kdzénség szamara hivogatdan,
szamos helyen felnyilik a kornyezete felé. A kdzponti kdzlekedd mag fala a térre nézve
monumentalis konyvespolcként is szolgal, latvanyos térrendszert kialakitva.

A masodik egység az egykori templomfalra rendezett féldszintes témeg, melyben a
személyzeti helyiségek tervezettek. A kiilonallo foldszinti vezetSi és kiszolgald helyiségeket
tartalmazo tdmeg funkciondlisan kedvezGtlen, hiszen csak a pincén keresztiil van kapcsolata az
éplilet tobbi részével.

Harmadik egység pinceszintbdl lépcsdzetesen kinbvé multifunkcionalis terem, amelynek teteje,
gazdagitva kornyezetet koztéri funkcidként, szabadtéri lelatoként szolgal.

A palyam(i, j6 dontést hozva, elbontja a lakdéplletet, differencidlt harom tdmegre osztott
beépitésével jol atjarhatod és hasznélhaté kozosségi tereket alkot. Az Andrassy Ut feldl, a bontas
utan megmaradd, tiizfal kezelésére javaslatot nem ad.

A sarki elforgatott szoborszer(l témeg a két utca térfal vonalan jelenik meg, Iéptékében a
kornyezetéhez igazodva. A tomegképzés miatt az utcai és az épiiletrészek kozotti zonak
egymasba folynak, ezaltal szép koztes tereket létrehozva. A templomkert lezarasaval, annak
elkiloniit hasznalatat biztositja. A tervezett fasitast a pince kialakitasanal figyelembe veszi.

A négyszintes épilet kiilsé hatarold szerkezete fiiggdnyfal, mely folfelé egyre kevésbé atlatszo,
illetve az elé szerelt keramia homlokzati arnyékold egyre siirlibb.

A meghatarozéd homogén sarki kubus kornyezetére nem reflektal eléggé, a fels6 szintek
kialakitasa tulsagosan zart.

A terv részletes fenntarthatosagot szolgald javaslatokat tesz, és az ehhez szitkséges gépészeti
helyiségeket is tartalmazza.

A zart, egységes, tiszta szerkezeti(i kubusok fenntarthatdsaga kell6képpen alatdmasztott.

A tobb épiiletben elhelyezett konyvtari és levéltari funkcidk elszigetelddnek egymdstdl, nincs
atjaras, amely nem szerencsés. A konyvkot és digitalizald mihely pinceszintekre helyezése nem
megfeleld megoldas, az olvasoi terekhez kell, hogy illeszkedjenek. Otletes a gyermek olvasdi tér
funkcidkra bontasa.

A levéltari iratraktar alaprajza a sok holttér miatt nem praktikus a goérdiild polcos tarolasi
megoldashoz. A kutatd szoba masik épiiletben elhelyezése lehetetlenné teszi a kutatdk
kiszolgalasat.

Az éplilet teherforgalmi megkozelithetésége a szomszédos telek alatt kialakitandd mélygarazs
fell megoldott. Személybejarat a Kossuth tér feldl tervezett, kerékpéros kapcsolat az épiilet
északi homlokzatan épitendd kerékpartarolok felél lehetséges. A latogatdk parkirozasat a
megadott teriilet alatt kialakitando mélygardzzsal oldja meg. A meglévé ,Sarokhdz” lakdépiiletet
lebontana. Pince 2250 m?, foldszint teriilete 1125 m2.

A palyamiivet a birdlé bizottsag differencidlt, joI hasznalhatd koztereket eredményezd
koncepcidjaért kiemelt megvételben részesitette.

5. biralati sorszama palyamii, megvételt, dijazast nem nyert

(Postai azonosito: -)

Az éplilet egy foldalatti és harom (j foldfeletti szinttel és a meglévd épiilet felhasznalasaval
cca. 4600 m2—en tervezett.

A palyamii a f6 funkcidkat csak egy részét telepiti a foldszintre, helyettiik ,iizemi” funkciok
kapnak itt helyet, a gyermekolvasot pedig a legfelsd szintre helyezi, ami az egyszer(
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hasznalhatosag szempontjabdl hatranyos kialakitds. A bejaratot kedvezd mdédon az Andrdssy (it
€s a Kossuth tér feldli saroktdl az arkadsorbdl nyitva tervezi. A kézponti aulatér kapcsolatot
teremt a felette lévo szintekkel.

A meglévd épliletben kisebb belmagassagl szinteket alakit ki elsésorban az tizemi funkcidk
szamara. Itt a kdnyvtari és levéltari funkcidk keverednek.

Az emeleteken elhelyezett kdnyvtar megkozelitését tobb karos hidakkal dsszekétott 1épesékon
keresztil tervezi, amely bonyolultta teszi a f6 funkciok elérését.

A palyamii egy szinttel, az Andrassy Uti szomszédos épiilethez magassagllag igazodva,
visszabontja a meglévs lakoépliletet, atépiti, funkciondlisan felhaszndlja, az Gj épliletrésszel
kozvetlen(l hozzakapcsolodik.

A meglévo épillet visszabontott szintje helyett tetkertet alakit ki.

Az Gsszeépités lehetdvé teszi, hogy az Uj épiilet Kossuth tér felél a meglévd beépitési vonalat
kévesse. Az Otemplom felé téglaburkolatd hatarol6 fallal jeldli ki az eredeti templomkert hatarat.

A palyamii a Kossuth tér és az Andrassy (t felé nagy magassagl fehér vasbeton arkadsort
tervez.

A magas arkadsor formanyelvével és léptékével eliit kdrnyezetétdl, nem alkalmazkodik a
meglévd karakterhez. Az emeleten elhelyezett ,thermo kdris” burkolatd arnyékold formailag
idegen elemként jelenik meg a homlokzaton.

Homlokzataival kétféle karaktert jelenit meg, melyek egymastdl elkildniinek, igy az épiilet
nem mutat egységes épitészeti arculatot.

A palyami fenntarthatdsagot szolgdld, illetve gépészeti rendszereket meghatarozd javaslatai
megfelelGek.

Az éplilet teherforgalmi megkézelithetdsége megoldott, a szomszédos épiilet alatt a pince
szinten kialakitando kézlekeddn at valdsulna meg. Személybejérat a Kossuth tér feldl tervezett,
kerékparos kapcsolat az éplilet nyugati homlokzata mellett kialakitandd kerékpartarold feldl
lehetséges. A latogatok parkirozasat a megadott teriilet alatt kialakitandd mélygarazzsal oldja
meg. A meglévé ,Sarokhaz” lakdépliletet megtartand, benne az intézmények kiszolgald
helyiségeket alakitana ki. Pince 1410 m?, foldszint teriilete 1410 m2.

6. biralati sorszamu palyam{, megosztott III. dij, brutté 4,5 mFt
(Postai azonosité: PC 000 52629381)

A palyami(i a meglévé épiiletet felhasznalja, két foldalatti és négy foldfeletti szinttel cca. 4700
m? —en tervezett.

Az éplilet térszervezése tiszta vildgos rendszert eredményez.

A terv erénye, hogy a foldszinten a novényzettel és vizfelillettel kialakitott udvar koré
kdzOsségi funkcidkat szervez: az Andrassy Ut feléli tdmegben a rendezvénytermek, mig a
meglévd épliletben kolcsonzl és gyerekolvasd kap helyet. A templom feléli kisebb tdmegben
~hangos” kavézod tervezett.

A kdzOsségi udvar atgondolt fasitasat, a pince kialakitasnal figyelembe veszi.

A belsGépitészeti kialakitdsa magas szinvonald, és kivetkezetesen végigvitt.

A terv grafikai feldolgozasa latvanyos és informativ.

A palyaml meghagyja a lakdépliletet, atépiti, és igy funkciondlisan felhaszndlja, az (j
éplletrésszel kézvetlenll hozzékapcsolddik.

A megmaradé atalakitott lakdépiilet elé, egy befelé lejtd magastetds témegekkel részlegesen
korbevett, a koztér felé kedvezéen megnyitott, atriumot tervez.

Az (j témegek Kossuth tér felSli beépitési vonala és magassaga a templomhoz igazodik,
tiszteletben tartva a meglévo varos szovetet. A tervezett kubus a meglévé lakdhaz déli vonaldhoz
igazodik, igy tulzottan racsUszik a templom témegére, illetve a Kossuth tér felé hossz( monoton
homlokzatot eredményez.

A beépités meglévd épiiletek feldli oldalan ,magas aljnévényzetet” javasol, nem kezelvén
varosi térként, ezeket a teruleteket.

A meredek zoldtetSk kialakitasa és fenntarthatésaga miiszaki és gazdasagossagi szempontbdl
is kérdéses. TetGteraszként kezelése a laposabb részeknek j6 gondolat, bar a ,novények altal
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korbenStt drothald korlatok” a latvényterveken nem latszanak, megzavarnak a homogén
kialakitast.

A kézosségi udvart, melyet a palyam(i ,félprivat” varosi térként kezel, a kozterllet felé az
emeletek magassagaban kisméretii téglabdl késziilt attért homiokzat hatarolja. A széles foldszinti
megnyitas szépen kapcsolja 6ssze a kozosségi udvart a varosi fotérrel.

A terv megfeleld fenntarthatdsagot szolgalo javaslatokat tesz, és az ehhez szilkséges gé pészeti
helyiségeket is tartalmazza. A tervezett tomeg, tetdszerkezet mind komfort, mind energetikai
szempontbdl kedvezoek.

Pozitivum a funkcionalitas szempontjébél hogy kozosségi udvar van, amely dsszekottetésben
all a kavézoval, a tinédzser zénaval és a rendezvénytermekkel. A kényvtari irodadk elhelyezése
megfelel az elvarasoknak, viszont a levéltari irodak a negyedik szinten kaptak helyet, a hossz(i
folyoso mentén vald elhelyezésiik nem praktikus. Ezen a szinten csak egy mozgassériilt mosdé
talalhato. Az alagsorban van 2 WC, illetve 4 ,szocidlis helyiség”. Ezek elhelyezése a napi tdbbszori
hasznalat miatt nem megfeleld.

Az épillet teherforgalmi megkozelithetdsége a szomszédos telek alatt kialakitandé mélygarazs
feldl megoldott. Személybejérat a Kossuth tér feldl tervezett, kerékparos kapcsolat az épiilet
északi homlokzatdn épitendé fedett nyitott kerékpartarolok feldl lehetséges. A Ilatogatdk
parkirozasat a megadott terllet alatt kialakitand6 mélygarazzsal oldja meg. A meglévé 4Sarokhaz”
Iakoepuletet megtartand, benne az intézmények kiszolgald helyiségeket alakitana ki. Uj épiiletet
és a ,Sarokhaz” épliletét dsszekoti. Pince 936 m? (+megmaradd ,Sarokhdz” épiilet 460 m?),
foldszint teriilete 1357 m2,

A palyamiivet a birdld bizottsag vérosi szdvethez illeszkedd beépités és karakteres épitészeti
arculata miatt megosztott III. dijban részesitette.

7. birélati sorszamu palyamii, megvételt, dijazast nem nyert
(Postai azonosito: PN 000 50861255)

A palyazat inkabb egy gondolatvaziat, mint kidolgozott palyam{. A meglévé lakéhaz épiiletét
megtartja, de alaposan atepltve, a fodémeket is kicserélve. Az atalakitott lakdépiiletre
merdlegesen helyezi el az (j éplilettdmbot, amiben a nagyobb tereket igényls funkcidk kapnak
helyet, szabad alaprajzi szervezéssel. A két merlleges épiiletszarny egy fddémekbd! &ll6
teraszrendszert fog kézre, ami az olvasoterek kiterjesztéseként miikédhetnek. A parkolassal nem
foglalkozik a terv, vélhetSen az a kozOsségi garazsban helyezné el, de még a kapcsolodast sem
jelzi.

A megertéshez szitkséges latvanyterveket nem adott be. A terviapokon vannak ugyan
tomegvézlatok, de ezekbdl az épiilet viszonya a szomszédokhoz nem olvashatd le.

A tervlapok szintén elég szlikszaviak. A helyszinrajzon a kérnyezd épiiletek sematikusan, a
novényzet egyaltalan nem jelenik meg, ahogy a kozlekedési kapcsolatok sem. A latogat0|
forgalmon tUl az izemi forgalom, be- és kiszallitas sem tisztazott.

Alaprajzok nagyon vazlatosak, Iegmkabb csak funkcidsémakként értelmezhetdk. A szabélytalan
alakd levélasztasok sok helyen sziik és hasznalhatatian maradék tereket hoznak létre. A kiszolgéld
terek (pl. kavézod raktarai, hulladéktarolok) hianyosak. A terv az (j szarny tartdszerkezeti
rendszerét egyaltalan nem abrézolja, holott ilyen fesztdvnal a tomér raktar fodémije kozbiilss
letdmasztas nélkl irredlis. A megmaradd lakdépiilet felé kinylld dobozok.

A tér felé valdjaban egy biitifallal fordul, amin megjelennek a kdnyveket jelzd nyildsok. A foGt
felé is hasonl6 zart homlokzatot mutat. A templom felé egy tébbszintes teraszrendszert épit, ami
lgy tlinik, a terv lényegi eleme, hiszen erre fordulnak a f& helyiségek. Ennek ellenére azonban a
struktdra kidolgozasa komolytalan. Az abrazolt mddon ez egy teljesen hasznélhatatlan tér, csak a
homlokzat arnyékolasara lehet alkalmas. A fodémek a magassagkiilénbség miatt csak a széliikén
jarhatdk, ott viszont le lehet esni, mert fédémek peremén nincs korlat.

Az iveghomlokzatra adott javaslata az élére forditott ragasztott (ivegezésrdl nem egyértelm(j,
a homlokzatokon nem jelennek meg az alaprajzon jelélt nyilasok.

Grafika szerény, sematikus. Méreteket sehol nem lehet leolvasni.

Teljes netto alapterilet: kb. 5000 m2, garazs nélkiil.



~Konyvtar és tudaskozpont épitészeti megfogalmazasa”
TERVPALYZAT ZAROJELENTESE

Gépészeti megoldasokat nem abréazolja, géphdzat az alaprajz egyaltalan nem jeldl.

A pinceszintre tervezett konferenciaterem és kdnyvkotd miihely nem miikdddképes a tébbi
funkciotdl valo elkilonités s a természetes fény hianya miatt.

A levéltar legfelss szintre helyezésével egységesebb maradna a kényvtari funkcid.

A levéltari fotés mihely és a digitalizald helyiség az abszurd alak miatt hasznalhatatlan, nem
lehet a falra rogziteni, sok a kihasznalhatatlan hely. A féldszinten 1év6 konyvtari és levéltari kozos
helyiségek (teakonyha, flird6-6Itoz0) egylittes haszndlata nem megoldhatd, mivel két kiilén
intézményrdl, mas fenntartordl van sz9.

Az épiilet teherforgalmi megkdzelithetdsége nem megoldott. Személybejarat az Andrassy (t,
illetve a Reformatus templom feldl tervezett, kerékparos kapcsolattal nem foglalkozott! A
ldtogatok és a dolgozok parkirozasaval kilon nem foglalkozott. A meglévd n,Sarokhaz”
lakoepuletet megtartand, benne az intézmények kiszolgald helyiségeket alakitana ki. Uj épiiletet
€s a ,Sarokhaz” épiletét 6sszekoti. Pince 824 m?, fdldszint teriilete 840 m? (lemezekkel egyutt
1850 m?).

8. biralati sorszam( palyami, megvételt, dijazast nem nyert
(Postai azonosito: PN 000 50834844)

K6zéps6 magra szerkesztett logikus alaprajzu épiiletet ajanl a terv. Szigord alaprajzi és
homlokzati rendszere elsd pillantasra egy vararokkal kériilvett téglaerdditményt idéz. A varoshoz
valo viszonya kissé sematikus - minden irdnyba egyféle arcot mutatd homlokzattal — és zarkdzott.
A templom alaprajzi tengelyéhez simuld, a foUt és a tér raszterébdl kibillentett tengely érdekes és
finom kiemelést eredményez. A lesillyesztett sajat koztér inkabb elvalasztja a fétértdl és a
kapcsolddo utcaktdl az épliletet, mintsem dsszekéti azokat. Ez az elhatarolddd épitészeti gesztus
ellentétes a konyvtar  tervezett nyitottsagaval, kozfunkcidinak  akadalymentes
megkozelithetSségével, azon kiviil fenntartdsi, szigetelési problémakat jelent (fellszas). A
fobejarat athelyezése a fotérrel atellenes sarokra szintén az elzarkdzast erdsiti,

A meglévs lakoépliletet elbontani tervezi, ezéltal a parkoldval vald kapcsolata, a beszallitasi
utvonalak és a gazdasagi bejarat j6l meg van oldva.

A helyiségek elrendezése az éplilethasdbban takarékos és a kiilénbdz6 belmagassagl terek
valtozatos kiosztasabdl addddan izgalmas atlatasokat hoz létre. A szabdlyos alaprajz miatt még
bizonyos funkciovaltasok esetén atrendezések is lehetségesek. A kdzlekeddmag az épiilet mértani
kozeppontJaban van, a korulotte 1évé takarékos alapterdlet(i kozlekedSt néhany helyen kdzosségi
terek bdvitik és vilagitjak be természetes fénnyel.

A homlokzatok nyilasrendszere igazodik a mogottik 1évé helyiségek igényeihez. A valasztott
semleges teglaarchltektura ezt nehézségek nélkil tudja kévetni. A hidnyérzetet talan eppen ez a
semlegesseg és egyformasag okozza, nincsenek érzékelhetd hangsllyok vagy a vérosiak szamara
vonzd gesztusok, kotddések.

Grafika visszafogott, érthetd. Méreteket nem lehet leolvasni.

Teljes nettd alapteriilet: kb. 6000 m? ebbdl gardzs nincs, kiilén mélygarazsban helyezi el, amit
a foéplilettel dsszekot.

Gépészeti megoldasokat a palyazati terv szintjén atgondoltan és alaposan abrazolja, a tet6
gépészeti berendezéseit egy zold fallal tervezi takarni.

Az épiilet funkciondlisan nem felel meg a kényvtarszakmai és a hasznaldi elvardsoknak: A
garazsszintre célszer(ibb a raktdrakat elhelyezni és az irodakat az emeletre, vagy a tetészintre. A
kényvtari kdnyvkétd miihely raktara a miihely mellett kell, hogy funkcionaljon.

A levéltari funkcidk elhelyezése megfeleld.

Az éplilet teherforgalmi megkozelithetGsége a szomszédos telek alatt kialakitandd mélygarazs
feldl megoldott. Személybejarat a Kossuth tér, Reformatus templom és Andréssy Gt feld! tervezett,
kerékparos kapcsolat az épllet déli homlokzata mellett, illetve a -3,2 m szinten k:alakxtando
kerékpartarolok feldl lehetséges! A latogatok parkirozasat a megadott teriilet alatt kialakitandd
mélygarazzsal oldja meg. A meglévé ,Sarokhaz” fakdépiiletet lebontana. Mélyfdldszint 2200 m?2.
(Pince 1100 m?, foldszint terilete 1100 m?)
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9. biralati sorszamu palyamii, kiemelt megvétel, brutt6 3,0 mFt
(Postai azonosito: PC 000 52642975)

A palyazat meghatarozo felvetése, hogy a konyvtarbdl a felszinen csak a legsziikségesebb
éplletrészek jelennek meg. Frappans és logikus valasz ez a teriilet viszonylagos szlikosségeére.
Sajnos a terepszint alatti épiiletrészek miatt a zoldfeliilet nem tud nagyobb lenni, igy egy burkolt
varosi térbdviilet alakul ki a kdnyvtar tervezett tdmege elétt. Az aluminiumlamellakkal burkolt, a
fotér tengelyébe illesztett haséb hatrahlzasaval a templomra zavartalan a ralatas, a templom és a
konyvtarepilet kozotti széles megnyitdsban a szabadtéri sportpélyakkal élvé tett tdmbbelsd is
feltarul. A kis témeg modern megjelenése - éppen a visszahUzas miatt - a f&téren nem zavaro, a
csillogo femlamelldk kortars és vonzo épitészeti jelet hozhatnak létre. A megmaradd
lakoéplilethez vald viszony taldn a legbizonytalanabb, ide egy zért, sima feliiletet mutat, ami a
lakoépiilet biitiifalaval annak diszitése ellenére egy kiszolgald sziik utcat fog kézre.

Az elsé pinceszint egy mélyitett terepkapcsolattal nyit a templom felé, megteremtve az itteni
konferenciaterem é€s emlékszoba természetes megvilagitasat. (Ez a megoldas a talajvizviszonyok
miatt valoszinlileg igy nem lehetséges vagy feleslegesen nagy koltségeket jelent.) Ez a szint a
gazdasagi bejérat helye is, illetve a kapcsolat a mélygarazzsal.

Az éplilet nagyon logikus és feszes alaprajzi szerkesztés(i. A kis alapteriilet miatt a funkcidkat
ot szinten helyezi el, emiatt a belmagassagok is minimalisak. Talan a karcsu tdmeg egy kissé
nagyvonalibb szerkesztést (nagyobb épiiletmagassagot) is megengedne. A véltozd kidlési és
sugariranyban elforduld lamelldkat két emeletenként Gsszefogja a homlokzaton, talan hogy az
éplletszintek szamat igy alcazza.

Az éplilet homlokzata eliit a f6tér egyéb épiileteinek architektGrajatdl, de a lamellds kialakitas
és a hatrahtzas miatt nem tolakodd a jelenléte. A homlokzat hdrom séavra osztasa til katonas, és
a foldszinti savot nyomottnak mutatja. A bejératok, kozteriileti kapcsolatok megoldasa jo.
Megfontolando lenne a foldszinten a tram-train megalld felé is megnyitni az aula-kavézot.

A belsSk kialakitdsa sematikus és a kis alapteriilet miatt a nagyvonald térkapcsolatokrd,
atlatasokrdl le kell mondani.

Grafika szereny, elegans. Méreteket sehol nem lehet leolvasni. Pincealaprajzon az északjel
hibas, félrevezeto.

Teljes netto alapteriilet kdzel 4700 m? garazs kiilén mélygarazsban.

Gépészeti megoldasokat részben é&brdzolja, de a terven nem jelenik meg pl. kémény,
szelldz0racs. A gépészeti leirds szerint a légkezelGket és a hiitét a tetén helyezi el, ami a
szoborszer(i megjelenés esetében atgondolandd lenne.

Az épilet bels6 elrendezése nem optimalis, a konyvtdri szolgéltatdsok egy részének -1, -2.
szintre helyezése nem szolgalja a logikus megkézelithetSséget a hasznaldk részérél. A kdnyvtari
igazgatosag 4. szintre vald elhelyezésével is akadalyozva lesz a miikodést segitd belss
kommunikacio a részlegek kozott.

A levéltari iratraktar alaprajza a sok holttér miatt nem praktikus a gordilé polcos tarolasi
megoldashoz. A negyedik emeleten a kdnyvtari és levéltari kézés helyiségek (konyha, mosdd)
egyittes hasznalata nem megoldhatd, mivel két kiilén intézményrl, mas fenntartdrdl van szé. A
levéltari funkcidk tobb szinten vald elhelyezése nem szerencsés.

Az épiilet teherforgalmi megkdzelithetdsége a szomszédos telek alatt kialakitandd mélygarazs
fel6l megoldott. Személybejarat a Kossuth tér feldl tervezett, kerékparos kapcsolat az épiilet keleti
homlokzatan épitendd kerékpartarolok feldl lehetséges. A latogatdk parkirozasat a megadott
teriilet alatt kialakitandd mélygarazzsal oldja meg. A meglévé ,Sarokhaz” lakdépiiletet lebontana.
Pince 1650 m?, foldszint terllete 452 m?2.

A palyamiivet a birald bizottség a vérosszerkezeti pozicidja és kortars homlokzati megoldasa
miatt kiemelt megvételben részesitette.
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10. biralati sorszamu palyamii, megvételt, dijazast nem nyert

(Postai azonosito: BE 241132772 8 HU)

A tervezett kdnyvtar ebben a pélydzati tervben egy merdleges szerkesztés(i vasbeton vaznak
tlnik, amit a konyvtar terei lazdn és szabadon &ramldan toltenek ki, széles lépcsSkkel és
kozlekeddkkel. A rajzokon és latvanyterveken megjelend épiilettdmegben van egyfajta
befejezetlenség is, mintha egy hasznalaton kiviili ipari szerkezetet foglalnnak vissza a konyvtar
terei az éppen sziikséges lehataroldsokkal.

A foldszinten egy nyitott aula — fedett vérosi tér- épiil, amit a harmadik emeleten lévé
olvasotermek szintje fed le. A koztes szinteket iroddk, konyvtari és levéltari raktarak toltik ki.

Az egész épllet f6 funkcidjanak elemelése nagyvonall épitészeti gesztus, ugyanakkor nagyon
koltséges elem. A vaérosi térbéviilete jo taldlkozasi pont lehet a varoslakdknak, de a konyvtar
haszndlditdl, az olvasoktd! elszakad. A konyvtarnak sajat tetterasza van az olvaséterekhez
kapcsolddoan. Bar a kényvtarnak vélheten hasznos az intenziv kapcsolat a vérossal, de egy
onallo rendezvénytér fenntartasa tulnG a sziikséges kereteken. Kétséges, hogy kell-e egyszerre
fedett fotér-bOvilet és tetdterasz is ezen a helyen a varosban. A fedett fétér-bdviilet urbanisztikai
kévetkezménye, hogy terjengdssé teszi a beépitést, az éplilet befesziil a rendelkezésre all6 épitési
teriileten, minden iranyban sziik tereket hagyva, annak ellenére, hogy a sarokhaz lakéépiiletet
elbontja.

A transzparens homlokzat fontos eleme az épitészeti koncepcidnak, am a latvanyterveken
megjelend atldthatosag hamisnak tlinik, ha figyelembe vesszik, hogy ilyen mértékii, kiilsé
arnyékolo nélkili Gvegezés hasznalhatatlannd teszi a legtobb konyvtari teret, a tulmelegedés
miatt az lizemeltetés nem gazdaséagos.

A latvanyos, homlokzaton is megjelend Iépcsékarokat {izemszer(ien nem fogjak hasznalni,
ilyen szintkllonbség esetén valdsziniibb a liftek hasznalata. A homlokzaton abrézolt vékonysag(
fodémek ilyen fesztavok és almennyezet mellett nem reélisak.

A szerkezeti megoldas hianyos, példaul a filigran oszlopsorok nincsenek merevitve.

A rendezvénytermek kiszolgélasa nincs megoldva (raktdr, vendéglatas, szcenika) és egy
keskeny folyosora nyilnak.

Grafika elegans és jol értheto.

Teljes nettd alapteriilet: kb. 4600 m? (az aula nélkiil) ebbdl garazs 80 m2.?

Gépészeti megoldasokat nem részletezi, a terven nem jelenik meg pl. gépészeti akna, kémény,
szell6zo.

Harom szinten, logikus elrendezésben lehet a kdnyvtari funkcidkat elérni.

A levéltar keskeny alaprajz(i iratraktara nem praktikus a gordiilé polcos taroldsi megoldashoz.
A fotos miihely tavol van az dsszes tobbi levéltari helyiségtdl, egyéb funkcick megfeleldek.

Az éplilet teherforgalmi megkozelithetésége a szomszédos telek alatt kialakitando mélygarazs
feldl megoldott. Személybejarat a Kossuth tér feldl tervezett, kerékparos kapcsolat az éplilet
nyugati homlokzata alatt kialakitandd kerékpértarold feldl lehetséges! A latogatdk parkirozasat a
megadott terdlet alatt kialakitandd mélygarazzsal oldja meg, a dolgozdi parkold az épiilet pince
szintjen keriilne kialakitasra (10 db). A meglévé ,Sarokhaz” lakdépiletet lebontand. Pince 640 m?,
foldszint terlilete 2030 m2,

11. biralati sorszamu palyamii, megosztott II. dij, brutté 6 mFt

(Postai azonosito: PN 000 50860962)

A palyazé a korabbi vérosi szévet analdgidjabdl épitkezik: a terv alapétiete a reformatus
templom koriili korabbi beépités visszaidézése, a templom valaha volt koritSfalanak vonaldbdl
kiindulva. A palyamii a korabban kérbezaruld keritésfal kinyitasara tesz javaslatot, a templomkert
ezaltal a valaha volt zarkdzottsagbd! kinyilik, kertje a fotérrel olvad dssze. A templom oromfalanak
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vonaldig ferdén visszahlzott homlokzat ravezeti a tekintetet a templomtoronyra, a beépités
hatrahtizédik, de a tomegformalasbdl adddé ferde tetdsikok cikkcakkos vonalai mar mem a
visszafogottsagot erdsitik. A témeg a magastetds elvont formaldsaval, oromfalszer(]
homlokzataival és tdmegaranyaival nagyon jo 1éptékii vérosi kbzépiletet mutat. Elegans a végig
tvegezett fOldszint. A homlokzatok épp még nem konkurdlnak a toronnyal és a sarkot azért jol
kezelik.

Az eredmeny egy hatdrozott, a fGtéren latvanyosan megjelend tomeg lett. A fébejdrat az
Andrassy (t felSli visszahlzott homlokzatszakaszra keriilt, ami az ide kerild tram-train megalld
miatt intenziv forgalomra lett méretezve.

Parkoldt kiilon mélypincében épit részlegesen, ez nincs kidolgozva (pl. nincs benne lépcsd és
lift). A nagy terek szell6zése, mesterséges vilagitasa nincs a terven, ami persze nem kovetelmény
a terv jelen feldolgozottsagi szintjén, de a homlokzaton abrazolt vékonysagl fodémek ilyen
fesztavok és dlmennyezet mellett nem redlisak.

Alaprajzi tagolasa ertelmes, a fotér felé néznek a nagy ablakos olvasStermek, hatul egy
kdzépfolyosds tombben az iroddk, kutatohelyek, miihelyek. Az olvasétermeket és az aulat
szoborszer(i spirdlis 1épcsé koti ssze. A belsé terek kialakitisa nagyvonall, és a belsd
latvanyterveken részletesen kidolgozott. A két magastetd épiiletszarny kozotti tetéterasz és annak
megnyitasa a fotér felé j6 étlet.

A beépitése kdzéputas megoldas: a rendelkezésre alld teriilet egy jelentds, a fétérhez kozeli
részét zoldfeliletként meg tudja tartani. A keleti oldalon kissé raszorul a megmaradd
lakoépiiletre.

Grafikai megoldasok szépek, sok funkcionalis magyarazd abraval.

Teljes netto alapteriilet: kozel 6100 m2 ebbdl garazs 900.

Gépészeti terek valdszinlileg alulméretezettek, terven nem jelenik meg kémény, kartd,
szelldzéracs, ami a latvanyosan formalt tetd miatt egy tovabbtervezés esetén komoly feladat
lenne.

A bels§ funkcionalitds elvarasainak megfelel az épiilet, viszont a kényvtari és levéltari
kdnyvkotd és digitalizalé mihely -1. szintre vald elhelyezése nem nyujt megfeleld megoldast,
azoknak az irodakhoz és a kolcsonzd térhez kozel kell elhelyezkedniik, illetve természetes
megvilagitast kell, hogy kapjanak. Egyéb funkcidk rendben vannak.

Az épiilet teherforgalmi megkozelithet6sége a szomszédos telek alatt kialakitandd mélygarazs
feldl, illetve a foldszinten a keleti homlokzat fel6| megoldott. Személybejarat az Andrassy Gt feld|
tervezett, kerékparos kapcsolattal nem foglalkozott. A latogatok parkirozasat a megadott teriilet
alatt kialakitando mélygarazzsal, illetve az épilet alatt épitendd 25 db parkoléval oldja meg. A
meglévé ,Sarokhdz” lakdépliletet lebontand. Pince 1560 m2, foldszint teriilete 1431 m2.

A palyam(ivet a varosi szévetbe illeszkedd kortars épitészeti formalas miatt a Birald Bizottsag
megosztott II. dijban részesitette.

12, biralati sorszamu palyamii, megvétel, brutté 1,0 mFt
(Postai azonositd: PN 000 50860744)

A palyazat a fotér Gj, 21. szézadi fokuszpontjat kivanja megteremteni a térszintél elemelt,
labakon allo olvasdtermi tomeggel. A sarokhdz lakéépiiletet megtartani tervezi, benne atalakitas
utan irodak és kutatohelyek kapnak helyet. A f6 épitészeti elem megemelésével a tervezd célja
egy fedett varosi rendezvénytér |étrehozasa, tovabbad a templom latvanyanak, a tér
atlathatdsaganak megtartasa.

Nagyvonalu gondolat a haz labakra &llitésa. A kortars épitészet igen hangstlyosan jelenik meg,
ami varhatéan ugyanolyan mértékii lelkesedést és idegenkedést valtana ki, hiszen eltér a
mezGvarosi beépitéstdl, inkabb felt(iné, mint illeszkedd. A szandékolt atldthatdsag mellett
vélhetden a tér j latvanyossaga lenne.

A koncepcio hatranya ugyanakkor, hogy a kényvtar nyitottsaga helyett egy kiilon nyitott varosi
rendezvényteret alakit ki, aminek élete elszakad a kdnyvtartdl. A konyvtér ehhez a térhez nem
kapcsolddik szervesen, csak felette lebeg.
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A terv tartészerkezetileg nincs alaposan atgondolva: a nagyterem és gyermekolvasd
tobbszintes, zoldtetés tomege, kozel 25x25 m-es lépcsds fodéme alatt egyaltaldn nincsenek
pillérek. Az lveglift is a fodémrdl indul, aldtamasztds, siillyeszték nélkiil. A hossz( plllerek a
raktarszintet atszurjak, de a gardzsban nem jelennek meg (ha megjelennének, akkor a garazs
hasznalhatatlan) A kavézo egy csigalépcson lebeg”. A két épiilet kozotti dilatacidban van egy
tobbszintes ives lépcsS, ami a raktarfodémre van allitva. (Ennek a Iépcsének a funkcidja is
kétséges, inkabb latvanyelem, hiszen harom szint magassagot kell menni, mire az elsé hasznos
szintre érkezik a iatogato )

Gépkocsi lehajtd rampa helyét pontositani kell.

Uvegfeliiletek arnyékoldsa nincs megoldva. A tetSkert kialakitasa adédik a lapos tetobél, de
hasznalata ketseges nincs kiszolgalas, mosdo, arnyekolo

Garazs és raktarszint kozott van egy lepcs6 és lift, ami a foldszintre nem érkezik meg. A
garazsbol mas személy kijérat nincs. a rampa egy sav széles, nincs hely sorompdra, lezarasra.

Grafikai megoldasok latvanyosak.

Teljes nettd alapteriilet: 6965 m? ebbél gardzs 1383.

Gépészeti megoldasokat nem részletezi.

A tervezett éplletben megfeleld modon helyezkednek el a kényvtdri szolgaltatdsok és az
irodak, kivéve a feldolgozd munkaszobat, melynek -1. szintre keriilése akadalyozza azt a
munkafolyamatot, amelynek soran a feldolgozott dokumentumok az olvasdi terekbe keriilinek.

A levéltari kutatoszoba és a levéltaros szobdk kiilén szinten vald elhelyezése akadalyozza az
alapvetd levéltari munkat. Hidnyzik a fotds és a digitalizalé helyiség.

Az épllet teherforgalmi megkozellthetosege a szomszédos telek fel6l a pinceszinten
megoldott. Személybejarat az Andrassy Ut és a Kossuth tér fel§l tervezett, kerékparos
kapcsolattal nem foglalkozott. A latogatok parkirozasat az épiilet alatt kialakitandd mélygarazzsal
oldja meg, a dolgozdi parkoldkkal egyitt. A meglévd ~Sarokhaz” Iakoepuletet megtartand, benne
az intézmények kiszolgald helyiségeket alakitana ki. Uj épiiletet és a ,Sarokhaz” éplletét
Osszekoti. Pince 1540 m?, foldszint terlilete 1178 m2.

A tervet a latvanyos vérosi térkoncepcidjaért a Birald Bizottsdg megvételben részesitette.

13. biralati sorszamu palyamii, megvételt, dijazast nem nyert
(Postai azonosité: PN 000 50861213)

A palyazati dokumentdcid igényes, kiilondsen a belsé terek kidolgozésa terén. Részletes
kdrnyezet bemutatas, telepitési koncepcid ismertetése mutatja, hogy a sajat elképzelését végig
gondolva keészitették el a palydzati anyagot. A tobbségtél eltéréen részletes gépészeti rendszer
bemutatast tart, kitérve a megujuld energidk hasznosithatdsagara, felhasznaldsara, de ajanlas
szinten kitér a szabalyozasi terv mddositasara is

A tervben a saroktelek varosszerkezeti szerepét emeli ki, nevezi meg, a telepitést, alaprajzi
kialakitast, tomegképzést ennek rendeli ala, azonban az atléra szervezett alaprajz, tomeg
erbltetettnek tiinik. A sarki, visszavagott, elforgatott bejérat idegen a meglévs tér-, és
utcakapcsolatokhoz. )

A telepités tllsagosan ratelepszik az ENY-i sarokra - ott viszont ,beleiitkdzik” a Tram-train
sinparjaba, ezért szilkséges a tdmb visszametszése. Ennek részben oka, hogy — pozitiv, és a tébbi
palyazatnal nem igen megjelend atgondoltsaggal - foglalkozik a témb mdogotti Gjjaépitendd
Iakoepulettel annak jelenlegi hatasaval, és egy visszahlzott, az Andrassy 2-4-6 oromfalahoz
csatlakozd Uj epuletnek biztosit eletteret, kozvetlen kornyezeti kapcsolatot, de ezeket nem tudja
Gsszehangolni ugy, hogy a tervezett épiilet az elvarasokat teljesitse. A templom felé a , tiszteletet”
a tdmeg félnyeregtetds kialakitdsaval igyekszik megadni, ez azonban a funkcidval, illetve az
éplilet 6ssztomegével kevésbé van dsszhangban.

Az anyaghasznalat igényes, de a k'o'rnyezetben idegennek, és az épllet kevésbé tiinik
vonzonak, hivogaténak a zartabb f6térre nézé homlokzatdval, annak ellenére, hogy a térbe
helyezve az épilettdmeg nem uralkodd, nem tdldimenzionalt. Palyazo az épllet befelé forduldsat,
utcafronti zartsagat a forgalommal indokolja, és a nyitast, a hivogatast a sarokrész kiemelt,
hangsulyosan ivegezett bejérataval kivanja elérni (,Az oszlopsorral arnyékolt, vegfala sarok—obol
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szinte beszivia a latogatot”). Talan hamarabb ,szippantom” be a latogatdt, ha a 6 kozlekeds
terek iranyaba is megmutatom azt, hogy miért érdemes bejonni. A keleti és a déli oldalon ez
jobban megoldott de ez a telekresz mkabb klsebb gyalogos forgalmu bar a terv a hatso a
hangsulyosabb szerepet feltételez.

A bels6 szerkezeti rendszer atgondolt, megvaldsithatd. Az emeleti nagyobb rendezvény terek
elotti ,gyiilekezd terek” talan lehetnének tagasabbak.

A mélygarazzsal — melynek magvaldsulasét feltételezi — csak a pinceszinti gazdasagi rész van
kdzvetlen kapcsolatban, az innen érkez6 gyalogos forgalmat a térszintre felhozva vezeti be az
épliletbe, egy kiépild ,,térbc’)'vuletbél” a hatsé fronton, mely az Ujraépitendd ,Sarokhazzal”
kozrefogott A foldszinti rész blokkositott kiszolgald egysége, az ,L” alakban kialakitott egy, de
mégis elvalasztott olvasd terei, a valoban kdzponti szervezé elemmel bird aulatérrel mind
alaprajzilag, mind a belsé térképzés szempontjébol atgondoltak, szép belsd teret ad.

A tetSterasz és a zoldtetd talan inkabb a témegbdl addddan ,adta magat”, valds ,értéket” nem
igazan teremt.

Az épiilet a funkcionalis elvarasoknak megfelel, a szolgaltatasok, egyes részlegek és a levéltar
elrendezése logikus, bar néhany aprobb modositast kivan.

A személyzeti étterem konyvtar és levéltar altali kdzos haszndlata viszont nem megoldhatd,
mivel két kllon intézményrdl, mas fenntartdrdl van szo.

Az épiilet teherforgalmi megkozelithetdsége a szomszédos telek alatt kialakitandd mélygarazs
fel6l megoldott. Személybejérat a Kossuth tér feldl tervezett, kerékparos kapcsolattal nem
foglalkozott! A latogatok parkirozasat a megadott teriilet alatt kialakitandd mélygarazzsal oldja
meg. A meglévd ,Sarokhaz” lakoépiiletet lebontand. Pince 1720 m?, foldszint teriilete 1720 m2.

14. biralati sorszamu palyami, megvételt, dijazast nem nyert
(Postai azonosité: PN 000 52648188)

llleszkedés, konzervativ megoldas? A palyazo vélasza erre az, hogy egyik sem, az O célja a
f|gyelem -felkeltés, egy olyan éplilet, ami nem hagy hidegen senkit, véleményt kell réla alkotni —
jo vagy rossz, de a lényeg, hogy beszéljenek rdla.

Logikusan, tobb szempontot figyelembe véve adja meg, illetve zérja ki maganak azokat a
tényezbket, melyek az épiilet helyét, formajat meghatarozhatjak. Végkovetkeztetésiil egy 6nallod,
relative alacsony, de nagyobb ,0sszefiiggé témb”, egy henger megépitésében latja palyazd a
megoldast. A kor alaku forma valasztasa eleve sok hatrannyal indul az alaprajzi nehézségei miatt.

A sarokhaz elbontadsaval jut kell6 térhez ahhoz, hogy az altala is fontosnak tartott nyitottsagot,
levegdsséget fenntartsa. (a kialakuld Andrassy Gti oromfallal, mint kialakulé problémaval a terv
nem foglalkozik). A templom felé egy tereplépcsével nyit, mintegy atmenetet, &sszekottetést
biztositva.

A palyazati adottsagot, a tervezett mélygarazst lehet6ségét kihasznalja, és csak egy kisebb
parkolot Iétesit az éplilet pinceszintjén. Itt oldja meg a gazdasagi bejératot a kozodsségi terek
érintése nélkil. A mélygardzsbdl a kbzosségi szintre csak egy személyzeti lépcsGhazon keresztill
lehet feljutni, a terv a kozvetlen feljutast nem tartja fontosnak, a szabadbdl nyit bejutési
lehetdséget.

Az épiilet fébejarata — még a kavézd bejaratan lehet az épiiletbe jutni — sem megjelenésében,
sem kialakitasaban nem tiinik helyesnek. Nem veszi figyelembe a meglévé gyalogos kdzlekedési
iranyokat. Alaprajzilag is helyesebb lenne a kavézdt az Andrassy Ut, sétald utca felé helyezni, az
emlékszoba a templom feldl is megfelelé helyen lenne.

Az épiilet kilvildggal vald kapcsolata, térrendezése kidolgozatian. A tervezett formavilagra
valoban vannak példak, de azok finomabban, igényesebben megfogalmazottak helyszinhez
illesztettek. A mi esetlinkben azonban a klalakltas a forma nem vonzd, valdban nem illeszkedd,
de nem valik ez a javéra, és alaprajzban, térkihasznalhatésagban is kompromisszumokat hoz
magaval.

A palyazati anyag kidolgozottsdga megfeleld, abrazolasmddja igényes. Az alaprajzok,
metszetek a megértéshez, biralathoz sziikséges informacidkat, adatokat tartalmazzak. Miiszaki
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leirdsa kissé hianyos, gépészeti rendszerekrdl példaul nem tesz emlitést, ellentétben foglalkozik a
sziikséges szabalyozasi tervmodositassal, a tervezett épités adottsagainak figyelembe vételevel.

A belsé térkihasznalas az épiilet kor alakja miatt nem hasznos. A kényvtari kdnyvkétd miihely
pinceszintre vald helyezése nem kivanatos, mert nem lehet tavol az olvasdszolgalati tere ktél. A
levéltari konyvkotd miihely a pincében nem kap természetes megvilagitast. Egyéb levéltari
funkcidk rendben vannak.

Az epiilet teherforgalmi megkozelithet8sége a szomszédos telek alatt kialakitandd mélygarazs
feldl megoldott. Személybejarat a Kossuth tér felSli oldalan tervezett, kerékparos kapcsolattal
nem foglalkozott! A latogatok parkirozasat a megadott tertilet alatt kialakitandé mélygarazzsal
oldja meg, a dolgozdi parkold az épiilet pince szintjén keriilne kialakitasra (10 db). A meglévd
~Sarokhaz” lakdéplletet lebontana. Pince 2230 m?, foldszint teriilete 1470 m2.

15. biralati sorszamu palyamii, megvétel, brutté 1,0 mFt
(Postai azonosité: PN 000 50825729)

Miben rejlik az ,ikonikussag” Ezt boncolgatjia a pélyazat készitbje és jut el ahhoz a
gondolathoz, hogy egy ,radikalis illeszkedést” kivan megvaldsitani, az épiiletet egy aktiv térként,
a sétaloutca, valamint a Kossuth tér funkcidinak mintegy vegyiileteként, kiterjesztéseként kezelni.

A palyazat minden szempontbdl egyedi, a tébbi palyazattdl merdben eltérd gondolatisaggal,
ezzel egyitt a buktatoival is.

A koncepcid - elbontva a Sarokhaz épiiletet-, egy nyitott, atlathatd teret eredményez,
jellegében megtartva a jelenlegi struktirat, osszbenyomast, nyitva hagyva az Otemplom felé esé
légteret. A bontast, mint lehetSséget minden egyéb kévetkezmény vizsgalata nélkiil kihasznalja,
nem foglalkozva kell6képpen az Andrassy (t feldl kialakuld tiizfallal — a ,futénovény telepitése az
oromfalra” nem tlink megnyugtatd megoldasnak.

A koncepci6 megvaldsitasa nem a legolcsdbb, leggazdasagosabb. A 3+1/2 szint lesiillyesztése
miiszakilag megvaldsithatd, de az abrazolt szerkezeti megoldasok, kilondsen az alapozas,
alaplemez esetében valdszinlileg nem helytélidak, ami példaul a megjelend ,homlokzatokon” s
mas megjelenést eredményez.

Ebben a megoldasban kérdéses, hogy a palydzd miért nem elégedett meg az elfogadott
.k0z0s" mélygardzzsal, és ahelyett hogy néhany — inkdbb csak térkitéitének tiing — helyiséget
elhagyott, athelyezett volna, tovabb siillyesztette az épiiletet.

Az épllet” a Kossuth tér — sétald utca atlds iranyabdl ,hizza be” egy nagyméretii I&pcs6n
keresztll az embereket az épilet lestllyesztett ,gyomraba”. Ezen a -1,5-es szinten helyezi el a
kézponti funkcidk zomét. A kiemelt sarkok, a megnyitott belsd udvaron kiviil elszértan kialakitott
fénykerteken” keresztill igyekszik egyes bels6 tereket a sziikséges mértékben megvildgitani. A -
2,5-es szinten dontd tdbbségében sikeriilt olyan helyiségeket elhelyezni, melyek fény nélkil is
léteznek, de alapvetSen ettdl eltérd helyiségek is itt kaptak helyet.

Az egyedi formavilag a belsS terekre is jellemzd, de ezek inkdbb kérosak, mint hasznosak,
batorozhatdsag, helykihasznalhatdsag szempontjabdl. Funkciondlisan 6sszetartozd helyiségek
tavolodtak el egymastdl, a funkciok helyenként szétszdrddtak.

A konyvtar és levéltari funkciok kdzosen jelennek meg két szinten, célszeriibb kiildn valasztani
a két intézményt. A nyolc f6t foglalkoztatd levéltdr dsszesen harom szinten vald elhelyezése nem
szerencsés. Nagyon megneheziti a kommunikaciot és az ellendrzést. A kutatdszoba és a levéltaros
szobak egymastol tavol elhelyezése akadalyozza az alapvetd levéltari munkat. Teakonyha csak a
legalsé szinten van, igy nehezen megkézelithetd a dolgozok szamaéra.

Az eépilet teherforgalmi megkozelithetdsége a szomszédos telek feldl a pinceszinten
megoldott. Személybejarat a Kossuth tér fel6l tervezett, kerékparos kapcsolat az épilet
északkeletei homlokzatan épitend6 kerékpartarolok felél lehetséges. A latogatdk parkirozasat az
épllet alatt kialakitandd mélygarézzsal oldja meg, a dolgozdi parkoldkkal egyitt. A meglévo
«Sarokhaz” lakdépiletet lebontana. Pince 2227 m?, foldszint teriilete 2227 m2.

A palyazat tartalmi, grafikai szempontbdl igényes. A tervezési feladat vitathatatlanul sajatos
megoldasa, a kiilsd és a belsé terekben rejlé egyedi megjelenés, kialakitds miatt a zsiiri
megvételben részesitette.
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16. biralati sorszamu palyamii, megvételt, dijazast nem nyert
(Postai azonosité: PN 000 50861239)

A kdrnyezeti hatasok, kapcsolatok hatésainak atfogd vizsgalataval igyekszik palyézé a szerinte
legmegfeleldbb épulet kialakitdsara. Tobb iranybdl, igyekszik bevonzani, bevezetni a latogatdt az
éplletbe. Ez azonban igazabdl csak az alaprajzon deriil ki, a zart tomeg sarkokon elhe lyezett
bejaratai — lehet, hogy csak rajzi hidnyossag — zért belsé (tvonalakon vezetnek be a palyazd altal
~csomdponti auldnak” elnevezett térbe, mely csupan a felette levé olvaséd terekkel ker il egy
legtérbe, azokon keresztll egy ponton megvildgitasra. Kézponti, valdban térformald szerepe
megkérdbjelezhetd. A kell6 miiszaki tartalom hidnya, a rossz helyen felvett metszet, illetve a
hianyzo bels6 latvanytervek miatt semmi nem igazolja a tér, a térkapcsolatok pozitiv, épitészetileg
értékes kialakitasat. Az aulatér a kapcsolddd funkcidktol a féldszinten is elzart, ahogyan a csak
utcai kapcsolattal rendelkezd infdpont és kavézd is ,maganyosak”,

Nem elégszik meg a ,kOzponti” mélygardzzsal, de a valasztott -2 szintre levitt pince-
garazsszint indokolatlan, gazdasagtalan a meglévé allapotok miatt.

A Sarokhaz épliletének hasznositdsa feltétlenil pozitiv gondolat, mely eldsegiti, hogy az
éplletet a Kossuth térre nem kellett ,raépiteni”, vissza lehetett hizni a templom vonalaba, de az
alapteriileti igény miatt a déli oldalon viszont erteljesen ratelepszik.

A nyugati ,elter” parkositasi otlete j6, a sarki bejaratok ravezetése hibés, erdltetett, kiilsé
térrel valo kapcsolata gyenge. A témeg visszaléptetése Snmagéban szerencsés, a zart négyzetes
témeg a térben idegen, amire még raerdsit a teljes feliileten megjelend tivegfal. Az egységesitett
tvegfal kilonosen indokolatlan a megmaradd épiilet déli bovitményénél, hiszen az valdjaban
hosszll folyosdk lezarasa a tér felé, a palydzd ,iranyitott kildtds a Kossuth tér felé” érthetd, de
nem értelmezhetd.

A kdnyvtari funkcidk elhelyezése megfelel6. A Sarokhdz meghagyasa magdaval hozta azokat a
problémakat, hogy egyes funkciok elvaltak egymastdl (valamit valamiért?), néhol a funkcié
kapcsolatok hibasak, egyes terek tdl-, masok alulméretezettek. A tetSterasz nem indokolt, nem
elényds, raadasul azoktdl a funkcioktdl is tavol esik, melyekhez kapcsolddva taldn lenne
[étjogosultsaga.

A tervlapok miiszaki tartalma, a grafikai nem tli er8s, nem meggy6z6, és nem mutat sem a
kiils6, sem a belsd térben olyan megjelenést, értéket, ami az ide tervezett , Emblematikus épllet”
kategoridjanak megfelelne. A terv, a miiszaki leirds sok teret szén az &tfogd elméleti vizsgalatra —
a gyakorlatban ezt nem sikerilt j6l hasznositani-, altaldnos ismertetét ad, de egyes fejezetek
elmaradtak. Fontos lett volna a gépészettel, légtechnikaval foglalkozni, a belsé térben
elhelyezesre kerild fiiggényok az (ivegpalotabdl adddd problémat nem orvosoljak.

Bar a latvanyrajz hianyzik, a tetSterasz megléte, a konyvtari funkciondlis elrendezés
attekinthetésége mindenképpen pozitivumnak tekinthetd.

A levéltari funkcick harom szinten vald elkiildnitése nem szerencsés. Nagyon megneheziti a
kommunikaciot és az ellendrzést. A konyvkoté milhely kézos haszndlata nem megoldhatd, mivel
két kilon intézményrél, mas fenntartdrd! van szo.

Az épiilet teherforgalmi megkdzelithetésége a szomszédos telek alatt kialakitandd mélygarazs
feldl megoldott. Személybejarat a Kossuth tér feldl tervezett, kerékparos kapcsolattal foglalkozott!
A latogatok parkirozasat az éplilet alatt -2. szinten kialakitandd mélygarazzsal oldja meg. A
meglévs ,Sarokhaz” lakdéplletet lebontand. Pince 1770 m?, foldszint teriilete 1770 m2.
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17. biralati sorszamu palyamii, megvételt, dijazast nem nyert
(Postai azonosito: PN 000 50861226)

A palyazo az éplilet elhelyezésénél élt azzal a lehetéséggel, hogy a Sarokhazat elbontja, nem
részletezve, hogy az épiiletben Iév funkcidkkal a késSbbiekben mi térténik. Ez lehetdséget adott
arra, hogy az épiletet kissé hatra huzva kézds beépitési vonalat alakitson ki a templommal,
nyitva hagyva annak megjelenését. Az Andrdssy (t feldl is kdveti az utca beépitését, igy mindkét
oldalon biztosit egy ,parkosithat” z6ld teriiletet, bar ennek csak a helyszinrajzon, témegvézlaton
vannak foltszer(i jelei, nagyon leegyszeriisitve és kihasznalatlanul hagyva ezen terdiiletek
lehetSségeit (térplasztikak, szobrok, vizes elemek, kiiildk). Ezekkel a belsd udvar ,sterilitdsa” is
oldhato lehetne, egyéb kertészeti elemek alkalmazasaval is.

A telepités, az attort foldszinti rész megnyitdsa tdmogathaté gondolat, a kialakuld belsd
udvaros tér kelld nagysagd, funkcidjat betdlti. A tdmegképzés és az attortség, a megnyitas
azonban ,ellentétbe” kerlil egymassal, a zért, tomor fétémeg dsszenyomja a foldszinti részt, amit
meg fokoznak a karcsu, ,palcikaszer(i” oszlopok.

Az épiilet gépjarmiivel torténé megkozelitését a véros aital ,biztositott” mélygarazzsal oldja
meg, melyhez az éplilet alatt épit még néhany allast. A gazdasagi bejaratot is itt oldja meg, a két
funkcié azonban kissé keveredik, egymast zavarja. A pinceszint hianyzd kotaja megkérddjelezi a
hasznalhatdsagot, a metszetbdl kovetkeztethetd belmagassag alacsonynak tiinik.

Alaprajzi  kialakitisa 0Osszességében elfogadhatonak tlinik, de vannak pontok ahol
megkérdbjelezhets. Az 6ndlld egységként kezelt rendezvénytereket magaba foglald blokk
foldszinti kialakitasa nem megfelel6, nincs fogadotér, beesiink egy sziik IépcsShazi elStérbe,
ahonnan egy lépcsd felvezet a felsSbb szintre. A foldszinten ez a rész nehezen értelmezhets, a
100 f6s rendezvény terem funkcidval —ez vagy ,tébblet”, vagy a rendezvény teremhez kapcsolddo
egyéb funkcid. Szikség lett volna részben ezért is egy itt felvett metszet, a térkialakitas miatt is.
Ez igaz a déli oldalra tervezett szarny esetében is, mivel az egyébként felcserélt metszet nem ad
teljes képet a tobbszintes Gsszenyitott belsd térrdl, mely meggyézé lenne annak tekintetében,
hogy feltétlendl sziikségesek az emiatt is kialakuld hosszy, funkcid nélkiili szakaszok.

A tomegformalas egyedi, de vérosképileg idegennek tiinik. A téglaburkolatnak vannak
hagyomanyai a varosban, de itt a tégla (vildgos?) hasznalata még inkabb zarttd, tombszeriivé
teszi az eplletet kulondsen a Kossuth tér felé, hiaba a belsd tér és az Andrassy (t felSli szarny
nyitottabb, befogaddbb kialakitasa.

A dokumentaci6 kevés miiszaki informaciokat tartalmaz: Ilatvanytervi kidolgozottsaga
megfeleld, alaprajzok, metszetek tekintetében hidnyossagok vannak. A megadott alapteriiletek, a
tervezett funkciokat biztositjak. A miiszaki leiras sziikszaviian ésszefoglalja az egyes témakdroket,
de pl. a gépészeti rendszerrel nem foglalkozik.

Az éplilet funkciondlisan megfelel az elvarasoknak, attekinthetd, logikus elrendezésben
talalhatok meg az egyes szolgéltatasok, részlegek. A 100 fés rendezvényterem két helyen van
betervezve.

A kutatoszoba €s a levéltaros szobak egymastdl tavoli elhelyezése neheziti az alapvet levéltari
munkat. Egyéb levéltari funkciok rendben.

Az éplilet teherforgalmi megkézelithetésége a szomszédos telek alatt kialakitandd mélygarazs
feldl megoldott. Személybejarat a Kossuth tér, illetve az Andréssy Gt feldl tervezett, kerékparos
kapcsolattal nem foglalkozott! A latogatok parkirozasat a megadott teriilet alatt kialakitandd
melygarazzsal oldja meg, a dolgozdi parkold az épiilet pince szintjén keriilne kialakitasra (10 db).
A meglevé ,Sarokhaz” lakoépiiletet lebontand. Pince 1855 m?, foldszint teriilete 855 m? (felette
beépitett alapteriilet 1290 m?).

18. biralati sorszamu palyamii, megvételt, dijazast nem nyert

(Postai azonosito: PN 000 50861242)

A palyazat a koncepcio néhany mondatos sszefoglalasan kiviil semmilyen miiszaki leirast nem
tartalmaz, legyen sz6 akar szerkezetekrdl, anyagokrdl, gépészeti megoldasokrdl, rendszerekrdl. A
palyazat vazlatterv szintli kidolgozottsdggal keriilt benyijtasra. A latvanytervek kozelitik meg
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leginkabb a minimalisan elvart szintet, de az egyéb terviapok felettébb hidnyosak, nehezen
értekelhetdek. Az alaprajzokrdl a legalapvetSbb méretek is hidnyoznak, de a funkcidm kivil
semmilyen, még alapterletre vonatkozo adat sem talalhaté. Ugyanez vonatkozik a metszetekre
is, sematikusak, méret nélkiiliek.

A kozlekedési, funkciondlis rendszere néhol nehezen kévethetd, sokszor éppen a
kidolgozatlansaga miatt. A -1-es szinten jelolt gépkocsi bealld értelmezhetetlen, parkoldkhoz vald
csatlakozasa ismeretlen. A konyvtari funkcidk elhelyezése kévet egy hasznalhatd rendszert- A
palyazo altal emlitett 3 f6 szempont kdziil pozitivum, hogy a telepitésnél az Otemplom kinyitasat
prébalja megoldani, részben a bels6 z6ld teriilet meghagyasaval. Ez a tér azonban tdizottan
elzart, annak ellenére, hogy a fStér feldl a foldszinten az épiilet témegét megnyitja, ezaltal
viszont funkciondlisan Gsszetartozo elemeket vélaszt szét.

A toronyszerii épiilettémb funkciondlisan is rossz megoldds, de az egész tdmegformalds
elhibazott. Nem tiinik ezzel osszefiiggésben logikusnak az sem, hogy a kiemelt tSmbbe miért
kerlltek olyan helyiségek, melyek egy alagsori szintre elhelyezhetek, mikdzben terepszint alatt
térkapcsolatot, bevilagitast igényld helyiségeket terveztek be.

Az éplilet homlokzati anyaghasznélata ismeretlen, a témeg elhibazott, az alkalmazott épitészeti
megjelenés a varosszerkezetben idegen, a palyazati anyag &sszességében alacsony nivaja,
kidolgozottsagu.

A kdnyvtari szolgéltatasok elhelyezése logikus rendet kévet, ellentétben a levéltarival. Tébb
leveltari funkcid a ~1. emeleten taldlhatd, ahol nincs természetes megvilagitas. A kutatd, illetve
levéltarosi szobdk tobb emeletnyi tavolsdgra vannak egymastdl, ez akadalyozza az alapvet6
levéltari munkat. Az iratraktar négy emeleti szinten vald elosztdsa nem szerencsés.

Az épilet teherforgalmi megkozelithetéségével nem foglakozott. Személybejarat a Kossuth tér
Reformatus templom feldli oldaldn, illetve az Andrassy Gton a ,Sarokhaz” feldl tervezett,
kerékparos kapcsolattal nem foglalkozott! A latogatdk parkirozasaval nem foglakozott. A meglévd
,Sarokhaz” lakdépiiletet megtartand, a meglévd funkcidk megtartasaval. Uj épiilet és a lakdéplilet
kozotti tervezett tavolsag 10 m, amely nem megfeleld. Pince 1530 m?, foldszint teriilete 1020 m?2.

19. biralati sorszamu palyamii, megosztott II. dij, brutté 6,0 mFt
(Postai azonosit6: PN 000 50861200)

A terv jo dontést hozott a Sarokhdz bontasaval. Sok teret és lazan hasznalhat teriletet nyert
vele. Az épllettémege a kozépilet funkcichoz és a kdrnyezetében jél eltalalt. Szabadonalls,
szoborszer(i tdmeg alkotasanak a helyzetébe hozta magat a terv. Mind a négy f3 irdnyba szervezi
a kornyezetét és (j koztertileteket képez maga kéril, melybe a foldszinti tereivel intenziven be is
kapcsolodik. A Kossuth tér felé térfalat ad, maga el6tt j kozteriiletet hoz létre. Az Otemplom felé
nagy tavolsagot hagy, egyben a tombbelsében kialakitandd terepszint alatti garazs és Uj park
kapcsolatat a varos f6 teréhez jol kapcsolja. A hatsd oldalon a lakéépiiletek felé is kdztdrrel
kapcsolodik, mely igy az Andrassy Ut feldl is, az (j villamos megallonal teresedést ad és befogadd
gesztust tesz, bekapcsolva a foldszintet. Az Andrassy Ut felé az épliletsort lezarja, a sarkon sarkot
képez, a foldszintje a varosi sétaloutcahoz kapcsolddik. Minden alaprajzi ferde vonalanak logikus
oka és értelme van.

A terei nagyvonallak, szépen kitalaltak és jol kapcsolddnak egymdashoz és a kozteriiletekhez
is. Az olvasoterem bels6 atriumos, tobbszintes galérias és livegfallal a fétér parkjara néz. 16 dtlet
a lelil6s 1épcsss, lelatos olvasé tér.

A homlokzatai, beleértve a jo anyag- és szinvalasztast (téglaburkolat és fémnyildszarck) a
helyi hagyomanyokhoz is és a kdzépiilethez is jol illenek.

A terepszint alatt helyezi el, egy szinten, mind azt, amit lehetséges a pincébe tenni (raktarak,
személyzeti Olt6z6, gépészet és egyéb kiszolgald helyiségek). A pince kontiirja meghaladja az
épuletét. Valoszinlileg gazdasagosségi, szerkezeti szempontbdl célszer(i lenne - példaul a
személyzeti parkold és a forduld teriilet kihelyezésével - a foldszinti kontdron belll maradni a
pincével.

Az épllet bels terei tdgasak, baratsagosak, a funkcidk elhelyezése megfelels. A pinceszintre
kerliltek a raktarak, a lépcsés kozosségi talalkozéhely hivogatd, amely atvezet a kavézdba és a
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konyvtar egyes tereibe. Az emeleteken az elrendezés figyelemre méitd: A kdnyvkotd miihely egy
szinten van az irodakkal és az olvasotérrel. Itt talalhatd a helyismereti gyijtemény is. A kdwetkezd
szinten a levéltarral kdzosen hasznalt oktatdszobdk és maga a levéltér érhetd el. A levéltari
funkciok megfeleldek. A harmadik szint ismét kényvtari olvasdi tér, de ez nem okoz gondot a
latogatok szempontjabdl.

Az éplilet teherforgalmi megkdzelithetdsége a szomszédos telek alatt kialakitandd mélyrgarazs
fel6l megoldott. Személybejarat a Kossuth tér, a templom, illetve az Andréassy Ut feldl tervezett,
kerekparos kapcsolattal nem foglalkozott! A latogatok parkirozdsat a megadott teriilet alatt
kialakitandé mélygarazzsal oldja meg, a dolgozoi parkold az épilet pince szintién keriilne
kialakitasra (12 db). A meglévS ,Sarokhaz” lakdépiiletet lebontand. Pince 2420 m?, fdldszint
teriilete 1280 m?,

A zs(iri fentiekre tekintettel a palyam{ivet megosztott I1. dijban részesitette.

20. biralati sorszamu palyamii, megvételt, dijazast nem nyert
(Postai azonosité: PN 000 50861271)

Lényeges javaslata a tervnek az Utemezés, mely sordn elBszor a tér feldl egy foldszintes
~kedvcsindld” épiilne meg, majd a kényvtar Gj épiilete a Sarokhaz megismétiésével az elétt, és
harmadik Gtemben a Sarokhaz atalakitdsdval a levéltar. Erdekes javaslat, de az épitkezés
hagyomanyos modon egy lendiilettel tiinik megvaldsithaténak.

A Sarokhdz részbeni bontasa nem feltétlen gazdasagos javaslat, mert a teljes bontashoz
szilkséges lépéseket igy is meg kell tenni, ugyanakkor a megmaradd szerkezetek okozta
kompromisszumok nem térllnek meg a gazdasdgossag oldalén. A tovébbi alaprajzi
kompromisszumok is a kéttémegliségébdl kovetkeznek. A két fiiggdleges mag a funkcidkat két
csoportra szakitja. A két épliletet 6sszekotd foldszint és két épiiletre esik szét. A négy épiiletrész
egy atrium kertet Olel kdrbe. Nem szerencsés befelé forduld éplletet tervezni, amikor eleve park
és kellemes kornyezet dlel kérbe egy helyszint. Ezzel is néttek az alaprajzi kozlekedd hosszak. Bar
kétsegteleniil kellemes nyugodt udvarhoz kapcsolddd foldszinti terek jottek létre. A fdldszint
kapcsolata a kozterliletekkel is jo.

A foldszintes ter feldli épiilet ~ bar a régi bazérsorra és a korabbi keretes beépitésre is hajaz -
nem ad rendes sarkot és térfal véget az Andrassy Gtnak. Az éplilet és a Kossuth tér kézé is
beékelddik.

A homlokzatai iroda-, vagy lakohazszeriek. A Sarokhdz Andréssy Uti biitiifal problematikajat
megduplazza a terv, s6t a foldszintes épiilettel egyiitt megtriplazza.

Az éplilet a funkcionalitdst tekintve nem mindenben felel meg a szakmai és hasznaldi
elvarasoknak. A konyvtari funkcidk maodositasokkal elfogadhatok, mig a levéltar elhelyezése
széttagolt. (foldszint, emelet, a raktar a 3. emeleten talalhatd.)

A nyolc f6t foglalkoztatd levéltér hat szinten vald elhelyezése nem szerencsés. Nagyon
megneheziti a kommunikaciot és az ellenrzést. A kutatdszoba és a levéltaros szobak egymastd
tavol elhelyezése akadalyozza az alapvetd levéltari munkat.

Az épiilet teherforgalmi megkozelithetdsége a szomszédos telek alatt kialakitandd mélygarazs
feldl megoldott. Személybejarat a Kossuth tér, illetve az Andréssy Ut feldl tervezett, kerékparos
kapcsolat a templom mellett letesitendd kerékpértaroldval megoldott. A latogatdk parkirozasat a
megadott terilet alatt kialakitandé mélygarazzsal oldja meg. A meglévé ,Sarokhdz” lakéépiiletet
lebontand. Pince 1140 m?, foldszint teriilete 1140 m2.

21. biralati sorszamu palyamii, megvételt, dijazast nem nyert
(Postai azonosité: PN 000 50861284)

Varosszovetben vannak elényei és hatranyai a javaslatnak. Nem ad lezarast az Andrdssy Uti
hazsornak, csak folytatja azt. A templom felé foldszintes épliletet ad. A Kossuth teret 6sszekoti az
udvaran keresztlil a lakééplletek kozotti tombbelsd parkjaval. Ebben segit, hogy a Sarokhazat
lebontotta.
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A f8 javaslata a kerengGvel kérbe vett kert, mely a funkcidhoz illeszkedik. Ez a telepites és a
térszervezés szempontjabdl nem volt jé kiindulas.

A tomeg zart téglalap, mely anyagaban, feliletében nem jél idomul a varosi léptékhez.

A tervezés soran nem keriilt részletes bemutatisra a szolgaltatasok elhelyezése, igy a
funkcionalités szempontjabdl az értékelés nem valdsithatd meg.

A levéltari konyvkotd miihely a pincében nem kap természetes megvilagitast. Hianyzik a
fogadd tér és a vezetdi szoba.

Az épiilet teherforgalmi megkozelithetésége nem megoldott. Személybejarat a funkciotol
fliggben az Andrassy Ut, illetve a Reformétus templom feld! tervezett, kerékparos kapcsolat a
tervezett kertben kialakitandd kerékpartarold felSl lehetséges! A latogatdk és a dolgozok
parkirozasaval kiilon nem foglalkozott. A meglévé ,Sarokhaz” lakdépiiletet lebontand. Pince 1660
m?, foldszint teriilete 1460 m2.

22. biralati sorszamu palyamii, megvételt, dijazast nem nyert

(Postai azonosito: CA 1053 8937 8 AT)

A valasztott témeg tal nagy és poffeszkedd. Bar érdekes, hullamzd _homlokzatokat
eredmeényezett. A beépitett teriiletet nagyon megnévelte a belsd nagy atrium. Igy a tdmeg a
templom felé is kozel ment, illetve a tér felé is kitolul. A funkcidkat a terv megoldja. Szerkezetileg
kérdésesek a tobb méteres épiilet konzolok. Vérosképileg téredezett, tul figyelemfelkelts, nem
simul bele a kdrnyezetbe. Az iveg homlokzat kicsit idegen. A foldszint lesillyesztése felesleges.

Varosképi kihivasokra csak részben ad vélaszokat. TUl szabadon és szoborszer{ien formalt,
nem ad térfalat a Kossuth tér felé. FS irdnyultsaga atlds, ami nem érzékenyen reagal a kdzteriilet
kapcsolatokra.

A belss terek elhelyezkedése modositdsokkal elfogadhatd. 6 elgondolas a
gyermekfoglalkoztato és a jatszotér egymas mellettisége, a park, a tetéterasz és a kiiltéri szinhaz
terének kialakitasa. A rendezvénytermek viszont nehezen megkdzelithetSk a 3. emeleten a Jift
befogadoképessége miatt, a gyermekkonyvtar igazgatdsag melletti megjelenitése nem szerencsés
megoldas.

A 2. emeleten a konyvtari és levéltari funkciok keverednek, ez nem optimalis, mivel a két
intézménynek mas a fenntartdja.

Az épiilet teherforgalmi megkozelithetésége a szomszédos telek alatt kialakitandd mélygarazs
feldl, illetve a foldszinten a keleti homlokzat felSl megoldott. Személybejarat a Kossuth tér feldl
tervezett, kerékparos kapcsolat az épiilet déli homlokzatan épitendd zart kerékpartarolok felél
lehetséges. A latogatok parkirozasit a megadott teriilet alatt kialakitandd melygarazzsal oldja
meg. A meglév6 ,Sarokhaz” lakdépiletet lebontana. Pince 1400 m2, foldszint teriilete 790 m? +
290 m? lépcs6.

23. biralati sorszamu palyamii, megvételt, dijazast nem nyert

(Postai azonosit6: BE 24175591 1 HU)

Az éplilet egy piramis-szer(i ferde csonkakdp alaki ives tomegét és a Sarokhaz tdmegét
hasznalja. A két épiletben a funkcid kompromisszumokkal jar. A fébejarat hidon, ferdén a Sz8nyi
ut feldl nem szerencsés. Az olvasdtermet pinceszintre tette a palyazd, emiatt arokkal oleli az
éplletet. A témeg 6ncéld, konkurdl a templommal, harsany, ugyanakkor témér és a funkcidkat
bezarja.

A funkcionalitast tekintve nem hasznos az elosztisa, csoportositisa a kényvtari
szolgaltatdsoknak, illetve a kényvtari és levéltari funkcidk is keverednek egymassal. Mivel mas a
két intézmény fenntartdja, ezért kiillén kell hatarolni a miikédést.

A levéltari raktar alaprajza nagyon szabalytalan, ezért sok a holttér.

Az épilet teherforgalmi megkozelithetSsége nem megoldott, a pinceszint a szomszédos épllet
alatt a pince szinten kialakitandd kézleked6n at valdsulna meg. Személybejarat a Kossuth tér
Reformatus templom feléli oldalan, illetve az Andrassy (Gt feldl tervezett, kerékparos kapcsolattal
nem foglalkozott. A latogatdk parkirozasat a megadott terilet alatt kialakitandd mélygarazzsal
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oldja meg, a dolgozdi parkold a meglévé megmaradd ,Sarokhdz” épiilet fold szintjén keeriilne
kialakitdsra (10 db). A meglévb ~Sarokhaz” Iakoepuletet megtartana, benne az intézmények
kiszolgald helyiségeket alakitana ki. Uj épiilet és a lakoépiilet 6sszekoti. Pince 1230 m? (+350 m?
~Sarokhaz” épiilet), foldszint tertilete 595 m? (+306 m? ,Sarokhaz” épiilet).

24. biralati sorszamu palyamii, megvétel, brutt6 1,0 mFt
(Postai azonositd: PC 000 52637142)

Tomor kor alaku tdmeget vélasztottak a tervezdk, atalakitva, hasznalva a ,Sarokhdz” td megeét
is. A tomeg tul tomor. A kor |ranya|t és tengelyeit tul véletlenszer(ien valasztotta meg a tervezo. A
kérnyezetben idegen a témeg és a kozteriilet kapcsolatokat nem oldja meg. Egy szoborszerii
6nallo eplletet ad, mely példaul az Andrdssy Ut felé teljesen tdmor foldszinttel, a kornyezetére
nem reflektal elég érzékenyen. A funkciét megoldja, de a két épiiletre esd funkcidcso portok
kompromisszumot jelentenek.

A két épiletet bemutatd elkepzeles megosztja és elszigeteli a konyvtari funkciokat,
akadalyozza a bels6 kommunikéciot és a hasznélok zékkenSmentes kiszolgaldsat.

A levéltari funkcidk 1. és 3. szintre elkiilonitése nem praktikus. A kutatd szoba és levéltarosi
szobak egymastodl tavoli elhelyezése akadalyozza az alapvetd levéltari munkat. A kerek forma nem
segiti el6 a jé helykihasznalast.

Az épiilet teherforgalmi megkdzelithetdsége a szomszédos telek alatt kialakitandd mélygarazs
felol megoldott. Személybejarat az Andrassy Ut, Kossuth tér és Reformatus templom feldl
tervezett, kerékparos kapcsolat az épiilet északkeletei homiokzatan épitendd kerékpartaroldk feldl
lehetséges. A latogatok parkirozasat a megadott teriilet alatt kialakitandd mélygarazzsal oldja
meg. A meglevé ,Sarokhaz” Iakoepuletet megtartana, benne az intézmények kiszolgald
helyiségeket alakitana ki. Uj épiiletet és a ,Sarokhaz” éplletét 6sszekoti. Pince 1360 m?, fdldszint
terlilete 1050 m2,

A templom felé elég teret hagy, a beépitést kezeli, meghagyja a lakdépiiletet, mérete
magassaga €s Iéptéke megfeleld és vannak érdekes belsd terei, amelyek miatt a zsiiri
megvételben részesitette.

25. biralati sorszama palyamii megvételt, dijazast nem nyert
(Postai azonosité: PN 000 50827640)

A palyamu a hozza fiizétt leirds szerint a ,hely szellemét” idézi meg, konkrétan felsorolva az
alféldi varos alacsony beépitési Iéptékét, a szimmetrikus épitészeti szerkesztés klasszikus értékeit
és a tagas varosi térre nyltas szempontjait tartotta szem el6tt a tervezd.

A konyvtar, levéltar és tudaskozpont funkciondlis harmassag érvényesil a tervezett épllet
belsé elrendezésében. A minddssze harom szinten elhelyezett helyiségek kapcsolata logikus, a
kiirasban szerepl6 kozosségi térrel szembeni elvarasnak megfelel. A tervlapok kelld informaciot
szolgaltatnak a kdnyvtér alaprajzi elrendezésérdl, szintenkénti szervezésérdl és a belsé mitkddés
mikéntjérdl. A Kossuth tér feldl juthat be a latogatd az elétérbe, ahonnan feltarul az oszlopokkal
szegelyezett aula t6bb szintes tere, mely koré szervezddnek a tovabbi kdzénségforgalmi funkciok,
mig az emeletre a kiszolgald funkcidk keriilnek. A tetészint kertjenek erételjes pergolai karakteres
homlokzati elemet alkotnak. A pinceszint rejti magaba a kdnyvtar és levéltar raktarozasi funkcidit,
illetve a parkolas és a beszallitas is itt torténik.

A kétszintes (+tetSkert) elrendezésbll és a négyzetes alakl, tobbszintes aula koré
szerkesztésbll adddodan egy elnydjtott, 43 m x 43 m alapteriilet(i epulet jon létre, amely a
torténeti alacsony beépités és a Kossuth tér arculatat meghatarozd magasabb beepates kozott
egyensllyoz. A valasztott homlokzati karakter - hivatkozva a kézépkori kerengd, vagy az indiai
mandala térformaira ~ a kozéplilet spiritudlis jellegét hivatott szolgdini. Mindazonaltal az igy
kialakult tdmeg a rendelkezésre 3lld beépitési terllet nagy részét felhasznalja a komplex belsé
funkciok befogadasara, a kornyezd beépités- és kilénésen az Otemplom — felé kevés teret
hagyva. Az épiilet szimmetrikus szerkesztése és megjelenése a tér sarkaba helyezve kevéssé
érvényeslil, a tetSszint pergolai sem teszik légiessé az elteriils tomeget.
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A terv racionalis javaslatot tesz a telek beépitésére, a lakéépiilet bontasaval és az észak ra lévé
épuletektdl tavolsagot tartva, egy sullyesztett kiszolgdld szintet hoz Iétre, amely dsszekapcsolja a
nagy kiterjedesti konyvtarat a Kossuth tér beépitési vonaldval. Az igy kialakuld beépités, ami a
JLudas varaként” kordl oleli a kdnyveket, homlokzata pedig kényvespolcot idéz, be- és kitolti a
Kossuth tér foghijas sarkat. Az éplilet nem takarja ki az Otemplom latvanyat teljesen, feliletei,
anyagai igazodnak a hagyomanyos és modern alfoldi épitészet értékeihez.

A palyami szerkezeti és miiszaki megoldasai racionalisak, a kompakt épilettdmeg és a zart
homlokzatok energiahatékony fenntartast és jo belsé komfortot eredményeznek. A terv szamol a
tetén nyerheté napenergia és a termalhd hasznositasaval is. A lakdépiilet esetleges halasztott
bontasa a vazolt beépités mellett kevéshé életszerli.

A belss elrendezés megfeleld, a funkcid beosztas két szintre helyezése pozitivum. A konyvkotd
miihelyek pinceszintre tervezése szakmailag nem kedvezd megoldas, nem kapnak term&szetes
megvilagitast. 100 férShelyes rendezvényterem két szinten is van, ebbdl elegendd egy.

Az épiilet teherforgalmi megkézelithetdsége a szomszédos telek alatt kialakitandd mélygarazs
fel6l megoldott. Személybejarat a Kossuth tér és Andrassy (t fell tervezett, kerékparos kapcsolat
az épiilet keleti homlokzata mellett kialakitandd kerékpértarold feldl lehetséges. A ldtogatok
parkirozasat a megadott terdilet alatt kialakitandé mélygarézzsal oldja meg. A meglévé ,Sarokhaz”
lakoépliletet lebontana. Pince 2420 m?, foldszint teriilete 1884 m2.

26. biralati sorszama palyamii, megvétel brutté 1,0 mFt
(Postai azonosité: PN 000 50841514)

A palyamii a tervezési helyszin kordbbi visszafogott Iéptékii beépitését és a templom
valamikori védfalat veszi alapul a koncepcidjahoz. A Kossuth tér térfalait az Andréssy utca sarkan
kiegészit6-befejezd monolitikus épliletet képzel el a tervezd.

A kiirasban vizionalt harmas funkcio (kdnyvtar, levéltar, kozosségi tér) érdekében a kdzponti
aula tere koré szervezett funkciok, a pinceszinten taldlhatd olvasotér tébbszintes #Konyvtornya”
alatt kaptak helyet. A bels6 elrendezés fontos szervezd eleme a kereszthajoként kialakitott
eldcsarnok, amely az Andrassy utca felSl nyitjia meg a kdnyvtar terét a latogatdknak és biztosit
egyben vizudlis kapcsolatot az éplileten keresztil a templom irdnyaba. Az épilet homlokzati
karakterét alapvetéen meghatarozd arkadsor a Kossuth tér felé fedett, nyitott teret alkot, az
egyébkeént témor homlokzat csak a fébejaratnal nyilik fel. A publikus nagy alapteriilet(i helyiségek
az épulet forgalmas kozteriileti homlokzataira nyilnak, mig az irodai és kiszolgélé terek a templom
felé es az északi homlokzatra kerliltek. A tarold és gépészeti helyiségek a galéridzott pinceszinten
vannak, ahova a kapcsolodo kozterillet alatt kialakitandd mélygarazsbdl lehet bejutni. Az
emeleten az irodak, kutatdszobak és a gyerekek olvasétere kapott helyet.

A varosi térrendezési koncepciobdl és a torténeti beépitésbdl asszocialt épiiletforma szinte
teljesen elfoglalja az épitési helyet. A templom csatlakozé homlokzatdhoz vald viszonyt az
Andrassy utca feldli atlathatosaggal és a szintkilldnbséget egy Iépcsésorral hatarozza meg a
tervezd. A valasztott, arkadsorral tagolt téglaburkolatl nagy tomeg logikus és ritmikus
homlokzatai organikusan illeszkednek a Kossuth tér heterogén kozépiileti soraba. A telepités kells
tavolsagot biztosit a templomtdl, a két épiilet kdzott megfelels méretii zold felilet marad, mig a
lakoépiilet bontasaval a telek északi iranyaban a kézépiilet kihasznélja a rendelkezésre 4116 teret.

A beépités kihasznalja a rendelkezésre 3ll6 beépitési terilletet azzal, hogy a lakdépiilet bontésa
utan a telek északi hataraig — egy sziik foghijat hagyva - kitolja az épiiletet, mig a templom feldl
kelld tavolsagot hagy zold fellletként. A koncepcid erénye, hogy a sétald utcaként szolgald
Andrassy ut fel8l vezeti be a latogatdt, amivel bekapcsolja a varos meglévd gyalogos kézlekedési
haldzataba a konyvtarat.

A tervezett éplilet homogén tomege és homlokzatai mind energetikai, mind komfort
szempontbdl elénybsnek minbsiiinek. A nagy belmagassagl terek és galéridkkal osztott szintek
valtozatossaga egyarant kielégiti a nagy befogadd képességli kdzosségi helyszinek és a félprivat
zonak iranti igényeket. A terv leirdsa nem tér ki részletesen a miiszaki megoldasokra, de a
kiszolgalo terek elhelyezése és szerkezeti kialakitisa lehetdséget biztositanak a korszerd
épliletgépészeti megoldasok alkalmazasara.
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A funkcié elosztas kényvtdr szakmai és felhasznaldi szempontbdl mddositdsokra szorul. A
pinceszint galéridas megoldasaval a természetes fény beengedése a konyvtari terekbe &rdekes
megoldas.

A levéltari konyvkoté miihely, a fotds, illetve digitalizalé szoba a pincében nemn kap
természetes megvilagitést. Az iroddk az emeleten kaptak helyet, ez megneheziti a
munkatarsakkal a kommunikaciot és az ellendrzést. Hidnyzik az étkezé és az 6ltdzé.

Az épulet teherforgalmi megkozelithetsége a szomszédos telek alatt kialakitandé mélygarazs
feldl megoldott. Személybejarat az Andrassy (t felSl tervezett, kerékparos kapcsolat az épllet
északi homlokzatan épitendd kerékpartarolok feldl lehetséges. A latogatok parkirozasat a
megadott terllet alatt kialakitando mélygaréazzsal oldja meg, a dolgozdi parkolé az épiilet pince
szintjén kerllne kialakitasra (10 db). A meglévd ,Sarokhdz” lakdépiiletet lebontand. Pince 1905
m?, foldszint teriilete 1905 m2.

A konyvtar léptéke, homlokzatanak tagoltsdga és az alkalmazott formak és anyagok
illeszkednek Hodmezdvasérhely kialakult épitészeti arculatdhoz, ugyanakkor beleilleszthetd a
haladd hazai és nemzetkézi kzéplileti trendekbe, ezért a zsiiri megvételben részesitette.

27. biralati sorszamu palyamii, megvételt, dijazast nem nyert
(Postai azonosité: PN 000 50836101)

A terv az Otemplom védfaldnak megidézésével, a néhai templomkert visszaallitasaval kolostor
udvar-szer(i beépitést képzel el. A koncepcié a modern kényvtar harmadik funkcijat, a kOzosségi
taldlkozasok helyszinét kivanja hangsulyozni az épiilet telepitésével és formajaval.

A tervezett kozéplilet két alagsori, foldszinti és harom emeleti szinten helyezi el a harmas
funkcio tereit. A terepszint ald helyezett szintek az északrdl hataros mélygardzsbdl térténd
beszallitas €s raktdrozas helyiségei és a konyvtar-levéltar kiszolgald terei mellett a két
eldaddtermet foglaljdk magukba. A féldszinti kdzponti térbdl kozvetleniil elérhetdk a ko6zbsségi
funkcidk, az aula f6 szervezé eleme, a homlokzatrdl betiiremkedd védfal valasztja el, illetve -
résein keresztiil - kapcsolja Gssze az ,aramld” tereket. Az emeleten két részre osztja a funkcidkat
az aula légtere, a konyvtari helyiségek harom szinten, a levéltari szobak két szinten helyezkednek
el. Az éplilet L-alaku beépitése az Otemplommal kialakitott kapcsolatot hivatott szolgdlni, a
Kossuth tér feldli térfal mogott kialakul agy belsé atrium udvar, utaldsként a vésarhelyi belsd
udvarok rejtett vilagara.

A kolostor kert-szerii beépités és az éplilet telket keretezd két tdmegre osztdsa szellSs
telepitést elrendezést eredményez, ugyanakkor a négy terepszint feletti szint magas homlokzatot
mutat a Kossuth tér felé. Az Otemplom védfaldnak visszadllitdsa a templom elétt, majd
megidézése a teljes foldszinti homlokzaton markénsan meghatarozza a kényvtar kiilsd tereit, a
kialakuld atrium udvar jol szolgélja az oda nyilé belsd funkcidkat is. A telepités azt eredményezi,
hogy a magas és zart homlokzatd épiilet elétt és mogott értékes zold és burkolt feliiletek
alakulnak ki. A lakéépilet bontasaval a telek északi oldalan sikator-szer(i kapcsolat alakul ki az
Andrassy utca épllettel. A konyvtar léptéke, az alkalmazott klinkerburkolat attdrt és 13rés
nyilasokkal tagolt homlokzata illeszthetd elemek Vasarhely fSterének dsszképéhez.

Az L-alaku épiiletforma praktikus beépitést eredményez, a két részre osztott tdmeg szintbéli
killonbsége elénybsen hat az épllet utcaképileg legfontosabb homlokzataira. Azzal, hogy a
tervez8 a nagy alapteriletii funkcidkat két pinceszinten helyezi el és a kényvtari olvasdtermeket
harom szinten osztja el, idedlis mértékben haszndlja a beépitésre szant teriiletet, ugyanakkor
magas, témbszer(i format hoz létre, amely jelleget a témér, szintmagas ablakokkal tagolt
homlokzat tovabb erosit.

Az épilet magszigetelt, tobb rétegli homlokzati rendszere, kompakt formaja, illetve a tetén
elhelyezett napelemei energetikailag elnydsek, az attort klinkerburkolatok hatékony arnyékolast
biztositanak a belfs6 tereknek. Az alkalmazott miiszaki megoldasok, a kiszolgald terek elhelyezése
racionalis megvaldsitast és {izemeltetést eredményeznek.

A kényvtari funkciokat tekintve mindenre kiterjedd a tervezés, viszont azok elosztésa
modositasra szorul, keveredik a levéltarival. Kiildndsen a —1. szinten nem lehet elkiiléniteni a
konyvtari, illetve levéltari funkciokat.
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Az éplilet teherforgalmi megkézelithetésége a szomszédos telek alatt kialakitandd mély/garazs
feldl megoldott. Személybejérat a Kossuth tér és Andrassy Gt feldl tervezett, ker&kparos
kapcsolattal nem foglalkozott! A latogatok parkirozasat a megadott teriilet alatt kialakitandd
mélygarazzsal oldja meg. A meglévd ,Sarokhaz” lakdépiiletet lebontand. Pince 1444 m?, fSldszint
tertilete 995 m?,

28. biralati sorszamu palyamii, megosztott II. dij, brutté 6 mFt

(Postai azonosité: PN 000 50825208)

A terv a kiirasban szerepl6 harmas funkcidjanak Hodmezévasarhely épitészeti hagyomanyainak
tiszteletben tartasaval kivan megfelelni, ugyanakkor a mai kozépiiletekkel szemben tam asztott
komplex elvarasok is messzemendkig teljesiilnek. A téglaburkolat és a torténeti beépités
léptékiivé bontott éplilettdmeg idedlis megoldasnak mutatkozik.

A Kossuth tér felé beforditott déli épliletrész és az Andréssy utca vonalat kovetd, északra esé
tomb kozott kialakul egy aula, amelybe a latogatd a sétdldutca feldl, vagy az Otemplom felél
érkezik. A foldszinti terek a kdzdsségi taldlkozast szolgaljak, kévézoval és a ,fénykirts” ala
helyezett recepcioval. A két emeleti szinten keriiltek elhelyezésre a konyvtari és levéltari publikus
funkciok, mig a beszallitds és raktarozas a pinceszintre keriilt. A déli épiiletrészbe keriiltek a
kiirtS-szerii fedést kapott eléaddtermek, az északi részbe pedig az irodacsoport.

Az épiilet karakterét a klinkerburkolaton kiviil, a témegének magastetés, kis fesztav(
kialakitdsa hatarozza meg, amivel illeszkedik az Andrassy utca hdzsordhoz és nem lépi tul a
templom Iéptékét sem. A Kossuth tér utcavonalaval parhuzamosan elhelyezett déli szarny ravezet
az Otemplom elGtti térre. A tobb szinten elhelyezett funkcidk és az épilettémeg harom részre
bontasa eredményezi, hogy a konyvtar és a templom kozott értékes varosi tar és zoldfeliilet jon
létre. A telek szabalytalan forméjanak beépitésekor értelmet nyer a Kossuth tér felé forduld zart
homlokzat, funkcionalisan az épiilet két oldalsé homlokzatara helyezve a bejaratokat, illetve a
visszafogott klinkerburkolat feliilettel. A homlokzati tagoltsdg az adott égtajnak megfeleld és a
kornyez6 beépités nyildsaira is reagal, igy valik mozgalmassa, minden oldalardl karakteressé.

A tervezd a telken alld lakohaz bontasaval kialakuld telket az északi telekhatarig — egy keskeny
sikatort hagyva ~ kihasznalja. Az észak-déli iranyban elnydjtott telepitésbél adéddan a templom
felé kialakulhat egy parkositott tér. A beépitésnek kdszonhetSen az igy kialakuld kéztér és a
sétaloutca kapcsolatba keriil, a konyvtar kozosségi terei bekapcsolddnak a kialakult gyalogos
Utvonalakba.

A tagolt éplilet zart homlokzata és tobb rétegii falszerkezete mind energetikai, mind komfort
szempontbol elénydsek. A nagy belmagassagd és a feliilrél megvildgitott zénak valtozatossaga
idedlis léptékii és hangulatl kozosségi tereket eredményez.. A terv leirdsa nem tér ki részletesen
a miszaki megoldasokra, de a kiszolgalé terek elhelyezése és szerkezeti kialakitasa lehetdséget
biztositanak a korszer{i épliletgépészeti megoldasok alkalmazasara.

Az épilet belsd elrendezése, az egyes szinteken taldlhatd konyvtari szolgaltatasok, funkcidk
megfeleld csoportositasban taldlhatok. A foldszint funkcidi mddositésra szorulnak, mivel
célszer(ibb lenne a gyermekkonyvtar és az oktatdszobak helyett egy tégas kOzOsségi és olvasdi
tér.

A levéltari funkcick megfeleldek. 60 és 100 f8s eléadd két szinten is van, ezekbdl egy-egy
elegendo.

Az épiilet teherforgalmi megkdzelithetGsége a szomszédos telek alatt kialakitandd mélygarazs
felél megoldott. Személybejérat a Kossuth tér, a templom, illetve az Andrassy Gt feldl tervezett,
kerékparos kapcsolattal nem foglalkozott! A latogatdk parkirozasat a megadott teriilet alatt
kialakitando mélygarazzsal oldja meg. A meglévé ,Sarokhaz” lakdépiiletet lebontana. Pince 2130
m?, foldszint terlilete 1460 m2.

A zsliri a fentiekre tekintettel a palyamiivet megosztott II. dijban részesitette.
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29. biralati sorszamu palyamii, megosztott I1I. dij, brutté 4,5 mFt

(Postai azonosito: PN 000 50861167)

A palyami miileirds cim{i fejezete Németh Laszl6: Torténelmi tdj részletét idézi, kultdraval
megszeliditett természetként jellemezve az alfoldi tajat. A tervezési koncepcié tovabbi kifejtésébdl
az is kiderdl, hogy a tervezé nem csak olvassa, de érti is a nagy kolt6 sorait: ,Lenni, s ndvelni a
kohéziot”. A terv a folytonossag és az egymés mellettiség erejében rejlé Gsszetartast kivanja a
valamikori templomkert részben megszlint védfaldnak visszaidézésével szimbolizalni, mig a telek
deli csiicskébe helyezett magas témeg az elmdlt szazadok vertikalis jeleit, a tornyokat hivatott
kiegésziteni a f6tér egyetlen (resen maradt sarkan. A koncepcid harmadik eleme a karakteres
keramia burkolat a homlokzaton, amely egyszerre jelent hagyomany&rzé tektonikat és Ssszerii
klimatudatossagot.

Az épllet kozosségi funkcidi nagyrészt a foldszinti, egyszintes, shed tetdvel zarédd térben
helyezkednek el. A telek és az épilet sarkdba kitolt bejarati tdmeg két emeleti szintién a
kutatoterek €s az iskolds csoportokat befogadd foglalkoztatd kaptak helyet. A pinceszint a
raktarozasi és a gépészeti helyiségeket rejti, a beépitési teriileten allé — és a koncepcid szerint,
megmaradd- lakoépilet foldszintjén a kényvtdri funkcidt kiszolgald beszallitds torténik. A
koncepcid nagyvonall térformalassal alakitja ki a kiirdsban elvart harmas funkciot.

Az alapvetden foldszintes beépités, a megmaradd térfal-szer(i lakéépiilettel és az épllet
Jtornyaként” vertikdlis hangstlyt add bejarati tombbel karakteres kozépiletet hoz Iétre, ily mddon
betéltve a Kossuth tér hézagos sarkat és alacsony térfallal keretezve az Otemplom kertjét. A
homlokzaton hol témor burkolatként, hol pedig attort kiilsé arnyékoldként alkalmazott V és A
alaku keramia burkolat kelld karaktert kélcsondz az egyszer(i kiilsG feliileteknek, egyuttal a
visszahuzott Uvegfeliiletek kontrasztjaként is szolgal. A laposan elterlild, belsé tereit
szemmagassagban teljes mértékben attekinthetdvé tevd foldszinti tér alaprajzi és metszeti
kialakitasa a kdnyvtar kdzosségi térként betdltendd szerepét hangstilyozza. A shed tetdn keresztiil
bevilagitott olvasé és tartdzkodd terek egymasba fonddnak, az atrium kertek tovabbi természetes
fény s latvany kapcsolatot eredményeznek, egyben segitik a latogatdi orientaciot a nagy, csupan
bltorzattal tagolt térben.

Az épilet radikalisan alacsony beépitésii jellege, a két — magaspontként miikodd — vertikalis
hangsulyként értelmezhetS épliletelemmel, megoldast nydjt az Otemplom - Kossuth tér —
Andrassy utca kapcsolati rendszerére, a kézponti varosi parkold koncepcidja szolgalja a gépkocsi
mentes kozlekedést a kdzosségi tereken.

A palyam{i egységes épitészeti karaktere, a kiilsé és belsd terek tudatos komponaltsaga és az
alkalmazott, komfort- és energiatudatos miiszaki megoldésok egy innovativ, a kdrnyezetére
reagalo, komplex vérosi funkcidkat betditd kdzépiiletet eredményeznek.

A tetszetOs épiilet belsé beosztdsa a kdnyvtar szamara idedlis, attekinthetd és logikus, de a
levéltar tobb szinten valo széttagoldsa nem megfeleld. A levéltari funkciok tdl tavol vannak
egymastol, ez neheziti a folyamatos munkakapcsolatot. Nincs személyzeti étkezé, hidnyoznak a
levéltari kiallitd helyek.

Az éplilet teherforgalmi megkézelithetdsége a szomszédos telek alatt kialakitandd mélygarazs
feldl megoldott. Személybejarat a Kossuth tér, a templom, illetve az Andrassy Ut feldl tervezett,
kerékparos kapcsolat az épiilet nyugati homlokzata mellett kialakitandd kerékpartarold feldl
lehetséges. A latogatok parkirozasat a megadott teriilet alatt kialakitandd mélygarazzsal oldja
meg. A meglevd ,Sarokhaz” lakéépliletet megtartand, a foldszinten az intézmények kiszolgald
helyisegeket alakitana ki. Az emeleteken a lakdépiletet megtartand, a meglévd funkcick
megtartasaval. Uj épiilet és a lakdépiilet Gsszekdti. Pince 1530 m?, foldszint terllete 1600 m2.

A zsliri a fentiekre tekintettel a palyamiivet megosztott II1. dijban részesitette.
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30. biralati sorszamu palyamii, megvételt, dijazast nem nyert
(Postai azonosito: PN 000 50809699)

Korabeli képekkel illusztralja, hogy a "tér" beépitett volt, és annak jellegét a jelenleg ott &6 és
bontanddnak javasolt épiilet boritotta fel. Javasolt koncepciGjaval folytonossagra torekszilk, mind
a tervezett 4j épiilet tdmegével, mind a homlokzataival. Ez természetesen csak részben igaz, a
terv is filozofal az emblematikussag veszélyeir§l és a modern épiiletek gyors avulasardl,

Az épiilet tdmege egy nyitott udvart vesz koril, amely a belsé terek megvildgitdsat segitik,
viszont az ebbdl eredd atlathatdsag kérdéses, nem biztos, hogy elényként szolgal.

Kils6 megjelenésének a téglaburkolat és a szigord, vertikalis szerkesztéssel megfogal mazott
homlokzatok biztositanak karaktert, amely egyben monotonitast is ad az épliletnek. A fold feletti
5402 m?, ez a nagy volumen kell6képp biztositia, hogy az elhelyezett program jol és
nagyvonallan elfér a tervezett hazban.

A funkciok elosztasa bels6 atszervezéssel mddosithatd. (Raktarak egy helyre csoportositasa, a
gyermekkonyvtar athelyezése az igazgatdsag melldl, stb.).

A levéltari funkcidk megfelelSek.

Az épiilet teherforgalmi megkézelithetSsége a szomszédos telek alatt kialakitandd mélygarazs
fel6l megoldott. Személybejarat a Kossuth tér feld! tervezett, kerékparos kapcsolattal nem
foglalkozott! A latogatdk parkirozasat a megadott terilet alatt, illetve az épiilet pince szintjén
kialakitandé mélygardzzsal oldja meg, a dolgozdi parkold az épillet pince szintjén keriilne
kialakitasra. A meglévd ,Sarokhaz” lakdépiiletet lebontand. Pince 2140 m?, foldszint teriilete 2140
m?2.

31. biralati sorszamu palyamii, megvétel, brutté 1,0 mFt

(Postai azonosit6: RL 9702 017 027 493 5)

A melt6 helyszin kialakitasa érdekében a palyamii a fétérhez nem ,méltd” meglévé ,épiilet”
bontasa mellett dont. Az igy kialakult kérnyezet motivalja az épllettémb kialakitasat, amely
relativ nagy témege ellenére is érzékletesen probal illeszkedni kornyezetéhez. Tomegének,
homlokzatainak szigor szerkesztésével vérosi, kdzponthoz ill6 kiilsé linearis tereket hataroz meg.
KettOs ,atriumaval” éri el, hogy az épiilet koruli kiilsé terek az éptileten belili fedetlen terekkel
kiegésziilnek.

A Kkor alaki aula és rendezvénytér elhelyezését a kiildnbdzs iranyl mozgasok érintdi
hatarozzak meg és ez az épiileten belili ,henger” fogja ssze a kOzOsségi konyvtari és levéltari
funkciokat.

A homlokzatok kiilsé megjelenését a palyazok ,kdnyvespolc” architektiranak nevezik el, amely
ebben az esetben helyes mddon utal az épiilet funkcidjara. A homlokzatok helyenként torténd
kinyitasa és az atszell6zés biztositasa a belsd klimara kedvezéen hat.

A konyvtari funkcidbeosztds néhany véltoztatds mellett megfeleld. (Pl. a foldszinten az
igazgatosag helyett célszer(i lenne egy olvasdi tér betervezése.)

A levéltari raktér szétvélasztasa a pince-, illetve a 3. szintre nem praktikus. Az egyéb funkciok
megfelelGek.

Az éplilet teherforgalmi megkézelithetSsége a szomszédos telek alatt kialakitandd mélygarazs
feldl megoldott. Személybejarat a Kossuth tér feldl tervezett, kerékparos kapcsolattal nem
foglalkozott. A latogatok parkirozasat a megadott teriilet alatt kialakitandd mélygardzzsal oldja
meg, a dolgozdi parkold az épilet pince szintjén keriilne kialakitasra (6 db). A meglévs
~Sarokhaz” lakdépiiletet lebontand. Pince 1300 m?, foldszint teriilete 1150 m2.

Az épllet elhelyezése, szépen megkomponalt homlokzata, az igényes grafikai kidolgozottsaga
miatt a zsliri megvételben részesitette.
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32. biralati sorszamu palyamii, megvételt, dijazast nem nyert

(Postai azonositd: BE 24137687 9 HU)

A palyazat feleslegesnek és 6ncélinak itéli, hogy a tervezési teriiletet koriil vevd bonyolult
morfologiaji és koordindta rendszer(i beépitéshez torésekkel, ivelésekkel kialakitott tGmeget
tegyen, helyette az ,egyszerliséget” valasztja. A meglévd épiiletet bontésra javasolja és elfogadva
a helyszin kozpontisagat, egy letisztult, kiviil-belil négyzetre szerkesztett hazat javasol. A
telepitési koncepcidjat jol kovetheté magyarazé abrakkal illusztralja, amelyek viszont egyben
megmutatjak az elhelyezett témeg kdrnyezetére gyakorolt érzéketlen, szétfeszitd hatasat.

Az éplilet (iveg feliletekkel hatarolt, szintén az egyszer(iség és tisztasag jegyében, amelyet
fliggdleges fehér lamelldkkal arnyékol, de ez nem eredményez olyan plusz értéket, amely
~megmentené” attdl, hogy 6sszességében kornyezetének architektdrajatdl idegen maradjon.

A konyvtari funkcidk 6 szinten valo elhelyezése megfeleld. A levéltari funkcidk is megfelelbek,
kivéve, hogy a kutatd-, levéltarosi-, vezetSi szobak nagyon tavol vannak egymastdl, ez neheziti a
kommunikacidt, az alapvetd levéltarosi munkat.

Az éplilet teherforgalmi megkozelithetSsége a szomszédos telek feldl a pince szinten
megoldott. Személybejarat az Andréssy Ut feldl tervezett, kerékparos kapcsolat az épiilet nyugati
homlokzata eldtt kialakitandd kerékpartaroldk felél lehetséges. A latogatok parkirozasat az éplilet
alatt kialakitandé melygarazzsal oldja meg, a dolgozdi parkoldkkal egyiitt. A meglévé ,Sarokhaz”
lakoépiiletet lebontana. Pince 1760 m2, fdldszint teriilete 1600 m2.

33. biralati sorszamu palyamii, megvételt, dijazast nem nyert

(Postai azonosit6: PN 000 50809699)

ErSs tervezGi koncepcid és épitészeti formalas jellemzi a palyamiivet. Ez azonban részben a
hasznalhatdsag, részben az illeszkedés rovasara megy. A Kossuth teret karakteresen zarja le,
viszont tulzottan dinamikus, pulzalé térfalakat és eldtereket formal. A tervezett éplilet , nyitott
kdnyvkent” mutatja a benne taldlhatd funkcidkat, kulturalis tevékenységeket.

A beépités és épitészeti megfogalmazas valoban ikonszer(i, a ,3 konyv” — ebbdl kettd
vizszintesen — markans valasz a tervezési feladatra. A terv disszonancidja, hogy verbalisan alapos
és sokkal jobb, mint a ténylegesen megjelend épilet. Osszességében megallapithatd, hogy a
részletes elméleti megalapozés ellenére a koncepcié egy, a kornyezetétél idegen hazat
eredményezett.

A konyvtari funkciokat tekintve a konyvkotd miihely raktirak melletti elhelyezése nem
megfeleld megoldas. A féldszinten a gyermekkdnyvtar helyett felnétt olvasdi térre van sziikség,
ahova atvezet az aula kéz6sségi tere. Osszességében modositasokkal elfogadhatd a funkcionalitas
tervezése.

A levéltari kdnyvkotd miihely a —1. szinten nem kap természetes megvildgitast. A levélitarosi
szobak foloslegesen nagyok. A levéltari funkcidk harom szinten vald elkiildnitése nem szerencsés,
Nagyon megneheziti a kommunikaciot és az ellendrzést.

Az éplilet teherforgalmi megkézelithetdsége a szomszédos telek feld! a féldszinten megoldott.
Személybejarat a Kossuth tér feldl tervezett, kerékparos kapcsolat az épiilet déli homlokzatan
épitendd kerékpartarolok feldl lehetséges. A latogatdk parkirozasat az épiilet alatt kialakitandd
mélygarazzsal oldja meg, a dolgozdi parkolokkal egyiitt. A meglévs ,Sarokhaz” lakdépiiletet
lebontana. Pince 2400 m?, foldszinti beépitettség 1130 m2.

34. biralati sorszamu palyam(i, megvételt, dijazast nem nyert

(Postai azonosité: PN 000 50861183)

Az épilet elhelyezése a jelenlegi ,keresztben all6 haz” elbontasaval (gy torténik, hogy 6nmaga
kérll kilénboz6 funkcidju tereket hoz létre. Ehhez csatlakozva a féldszint kialakitisa és
atjarhatdsaga egy szerves foldszinti kapcsolat rendszert alakit ki. A foldszinti és a haz egyéb
funkcidi azonban az épitészeti megfogalmazast nem motivaljak.
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A belsd udvaros megoldassal kialakitott relative alacsony és elterild tomegformalas
dnmagaban elfogadhaté lenne, azonban a terv a sematizmus szintjén marad. A homlokzati sikbdl
»hatra ugrasztott” nyilaszarok a bejaratnal nem reprezentaljak kellsképpen egy, a varos él etében
ityen fontos kozéplilet ,megkozelitésének” jeldlését, és egyébként is mérhetetleniil monoton kiilsd
megjelenést eredményeznek.

A tervezett épllet tomege aldzattal viseltetik tehat kdrnyezetéhez, vagyis a szomszéd
épuletekhez és a templomhoz, viszont oly mértékben ,vézlat” szer(i, hogy megjelenésében nem
méltd egy ilyen fontos beruhdzas vizudlis megjelenitésére. Belsd tereirdl késziilt Jatvanyok”
szintén sematikusak.

A funkciondlis elrendezés mind konyvtérszakmai, mind hasznaldi szempontbd megfelels, a
belsé jatszoudvar megléte fontos elem. Az épiilet formailag a régi bazarsort idézi, ezaltal nem
talalunk hangstlyos bejaratot, amely figyelemfelkelt® lenne. A levéltari funkcick megfeleldek.

Az éplilet teherforgalmi megkézelithetésége a szomszédos telek alatt kialakitandd mélygarazs
feldl megoldott. Személybejarat az Andrassy Ut feldl tervezett, kerékparos kapcsolattal nem
foglalkozott! A latogatok parkirozasat a megadott teriilet alatt kialakitandd mélygarazzsal oldja
meg. A meglévd ,Sarokhaz” lakoépuletet lebontana. Pince 1490 m?, foldszint teriilete 1390 m2.
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III. AJANLASOK
310/2015. (X.28.) Korm. rendelet 25. § (3) bekezdés i) és k) pontjai vonatkozassban

A Birald Bizottsag egyhangulag megszavazta az elvégzett értékelés és a palyazatok részletes
elemzése alapjan, hogy a II. és a III. dijban részesiilt 6.; 11.; 19.; 28.; 29. sorszamu
palyamliivek szerzdit javasoljak meghivni a Kbt. 98.§ (5) bekezdése szerinti hirdetmény nélkiili
targyalasos eljarasra.

A Kbt. 98. § (5) bekezdésében, valamint a 310/2015. (X. 28.) Kormanyrendelet 28. §-
ban foglaltak alapjan a Biralé Bizottsag az Ajanlatkéré felé megfogalmazott fenti
ajanlasa értelmében a II. és a III. dijban részesiilt 6.; 11.; 19.; 28.; 29. sorszamu
palyamiivek szerzéit kell, hogy felkérje a tervpalyazati eljarast kévetd hirdetmény
nélkiili targyalasos eljarasban ajanlattételre.

A Birald Bizottsdg fenti dontését kovetden a zardjelentést lezart és azt felolvasast kovetden
jovahagyta, majd ezt kovetden kerlilt sor a dijazasban és megvételben részesiilt boritékok
felbontasara.

IV. BORITEKOK FELBONTASAT KOVET® ADATOK ISMERTETESE

Megosztott II. dijban és brutt6 6.000.000.-Ft-os dijazasban részesiilt a 11-es
sorszamu palyamii

Cégnév: DESIGN ART WERK KFT.
Képviseld neve: Vamos Zoltan
Székhely: 1124 Budapest, Vas Gereben u. 25.

Megosztott I1. dijban és brutté 6.000.000.-Ft-os dijazasban részesiilt a 19-es
sorszamu palyamii

Cégnév: Gereben Marian Epitészek Kft.
Képvisel6 neve: Gereben Péter, Marian Balazs
Székhely: 1026 Budapest, Pasaréti Gt 49.

Megosztott II. dijban és brutté 6.000.000.-Ft-os dijazasban részesiilt a 28-as
sorszamu palyamii

Név: dr. Zoltan Erzsébet Szeréna
Palyazo szerzG: Zoltan Erzsébet Szeréna DLA
Szerzotars: Kosa Balazs DLA

Megosztott III. dijban és brutté 4.500.000.-Ft-os dijazasban részesiilt a 6-o0s
sorszamu palyamii

Cégnév: TARKA EPITESZ MUTEREM KFT.
Palyazo szerz6: Lévai Tamas

SzerzOtars: Joszai Agnes

Szerzétars: Odry Szilvia

Szerzétars: Podlovics Tamas
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Megosztott III. dijban és brutt6 4.500.000.-Ft-os dijazasban részesiilt a 29-es
sorszamu palyamii

Név: Balazs Marcell egyéni vallalkozd
Palyazo szerzo: Balazs Marcell
SzerzOtars: Pelle Zita

Kiemelt megvételben és brutté 3.000.000,-Ft-os dijazasban részesiilt a 4-es sorszamu
palyamii

Név: Deichler Timea

Palyazé szerz6: Deichler Timea
Szerzétars: Jakab Daniel
Szerzétars: Fejérdy Péter

Kiemelt megvételben és brutté 3.000.000,-Ft-os dijazasban részesiilt a 9-es sorszamu
palyamdi

Cégnév: Szilagyi és Szilagyi Epitész Kft.

Palyazo szerzd: Szilagyi Baldzs ,

Szerzétars: Ronai Karoly (cégnév: Ronai Epitész Iroda Bt.)

Megvételben és brutté 1.000.000,-Ft-os dijazasban részesiilt a 12-es sorszamu
palyamdi

Cégnév: V+A Viszlai Epitész Iroda Kft.
Palyazo szerz6: Viszlai Jozsef
Szerzotars: Juhasz Nagy Balazs
Szerzétars: Zsiros Renata

Szerzotars: Bodnar Paripas Em&ke
Szerzétars: Tarcsi Laszlo

Megvételben és brutt6 1.000.000,-Ft-os dijazasban részesiilt a 15-6s sorszamu
palyamdi

Név: Maté Tamas

Palyazo szerzo: Maté Tamas
Szerzétars: Vass-Eysen Aron
Munkatars: Sodki-Toth Gabor
Munkatars: Epitészmiihely Kft.

Megvételben és brutté 1.000.000,-Ft-os dijazasban részesiilt a 24-es sorszamii
palyami

Cégnév: VANCZA MUVEK Epitészeti és Miiterem Bt.
Palyazo szerz6: Vancza Laszlo

Szerzétars: Ferenczy Kinga

Szerzétars: Simon Debdra

SzerzOtars: Vancza Mark

Megvételben és brutté 1.000.000,-Ft-os dijazasban részesiilt a 26-0s sorszami
palyamii
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Név: Karacsony Tamas
Palyazo szerzo: Karacsony Tamas
Szerzétars: Kenéz Gergely

Megvételben és brutté 1.000.000,-Ft-os dijazasban részesiilt a 31-es sorszamu
palyamii

Név: Nagy Sandor
Lakcim: 9700 Szombathely, Engels u. 39.
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